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1. tanulmany december 25-31.

A zsidoknak
és nekunk irt levél

Alapigék: 4Mozes 13; 1Kir 19:1-18; Zsid 2:3-4; 3:12-14; 13:1-9, 13;
1Pt 4:14, 16

Attekintés
Bevezetd: A zsidokhoz irt levelet eredetileg az Oskeresztény egyhaz Pal
apostol leveleként kapta és olvasta. Az apostol szerzdségét jeloli, hogy
a gorog kéziratokban is az ¢ irasai kozé soroltak. A legrégibb, fennma-
radt kéziratokban, amelyeket Kr. u. 200 korilire datalnak, ezt az iratot
kozvetlentil a Romai levél utan talaljuk az Ujtestamentumban, de ma
a Bibliankban Jakab, Péter, Janos és Judas levelei eldtt szerepel.

Az irat nem a levelek megszokott stilusat koveti (lasd Zsid 1:1-3).
Hianyzik beléle Pal neve, mint ahogyan a konkrét cimzettek, az udvoz-
lések, a koszonetnyilvanitas is (vo. Fil 1:1-11). A vége azonban valoban
levélformara utal. Itt a szerz6 - aki Ellen White szerint nem mads, mint
Pal - id@szerti tanacsokat ad hallgatdsaganak: , Kérlek pedig titeket, test-
véreim, szivleljétek meg ezt az intd beszédet, hiszen csak roviden irtam nek-
tek” (Zsid 13:22). Koszonti a gytlekezetet és a vezetSket is: ,, Kdszontsétek
minden eléljarotokat és a szenteket mind. Koszintenek titeket az Italiabol
valok” (Zsid 13:24). Majd levelét befejez6 jokivansagaval zarja: ,Kegyelem
mindnydjatokkal” (Zsid 13:25)! Igy az altalunk emlitett killonbozdségek
féenyében azt mondhatjuk, hogy A zsidokhoz irt levél egy kissé szokatlan
levél.

A tanulmany témai:
Az e heti tanulmany harom dolgot emel ki: a levél ;mufajat”, hallgatosa-
gat és az ,utolsd napokat”, amelyekben az olvasok élnek.



Kommentar
A zsidokhoz irt levél mifaja
A zsidokhoz irt levél stilusat keresztény hitszonoklatként vagy prédikaci-
oként azonositottak. Milyen szévegbeli indokok szélnak amellett, hogy
A zsidokhoz irt levelet prédikacionak tekintsuk?

Elészor is, Pal ,intd beszédként” jellemzi munkajat (Zsid 13:22), amelyet
leginkabb szobeli eléadasként lehet értelmezni. Hasonlo ahhoz, mint
amikor Pal és Barnabas az elsé misszioutjukon egy szombaton egyiitt
latogattak el a zsinagogaba a pizidiai Antiokhiaban. A zsinagoga vezetdi
megkérdezték t6lik, hogy van-e valami buzdité szavuk a néphez (lasd
ApCsel 13:15), mire Pal felallt és elmondta a zsinagégaban az evangeli-
zacios prédikaciojat, amelyet ApCsel 13:16-41 szakaszaban talalunk.

Masodszor, A zsidékhoz irt levél megkilonboztetd modon hasznalja
a tobbes szam elsé személyi névmast (mi/minket/mienk), ami lehetévé
teszi, hogy a beszélé azonositsa magat a hallgatoival, mikozben a tekin-
télyét is megerdsiti.

Harmadszor, tobb utalast talalunk a beszédre és a hallgatasra, mint az
irasra és az olvasdsra, ami egyébként mas esetekben jellemzé Pal fogal-
mazasmodjara. Figyeljitk meg a kovetkezé példakat: ,,...amelyrdl szolunk”
(Zsid 2:5); ,,Errédl nekiink sok és nehezen megmagyarazhaté mondanivalonk
van, mivel restek lettetek a hallasra” (Zsid 5:11); Az elmondottak lényege
az..” (Zsid 8:1); , Es mit mondjak még” (Zsid 11:32, a szerz6t6l szarmazo
kiemelés).

Negyedszer, A zsidokhoz irt levélre jellemz6 a kifejtés és az intés mesteri
valtakozasa. A gorog-romai korban é16 szoénokok ezt a sémat hasznalva
ugy igyekeztek nyomatékositani a mondanddjukat, hogy kozben ne
veszitsék el a hallgatdsag figyelmét. Megfigyelhet6, hogy A zsidokhoz irt
levél 1. fejezetének a kifejtése egyenesen elvezet Zsid 2:1-4 intéséhez.
Zsid 2:5-1 érvelése azonnal atvalt az alkalmazasra Zsid 3:1-ben. Zsid 3:2-6
targyalasat hangsulyozza az ,azért tehat” kifejezés, amely Zsid 3:7-13
figyelmeztetéséhez csatlakozik. Azutan Zsid 3:14-19 kifejtését Zsid 4:1
alkalmazza, mikozben Zsid 4:2-10 kifejtése beletorkollik Zsid 4:11-16
szakaszaba stb. (Tobbet is megtudhatsz A gsidokhoz irt levél kifejtéseinek
és intéseinek valtakozasardl a kovetkezé konyvbél: Donald A. Hagner:
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Encountering the Book of Hebrews: An Exposition, Encountering Biblical
Studies. Grand Rapids, M1, 2002, Baker, 28. 0.).

Otodszor, a szobeli eléadasmod mellett szol a stilus, ahogyan Pal a téma-
kat bemutatja, a halmozas hatasat kelti. Ezeket a témdkat késdbb teljesen
kifejti. Példaul Jézus kozossége az emberiséggel, amelyrdl Zsid 2:14-18
beszél, témaja Zsid 5:1-10 szakaszanak. Zsid 3:1-6-ban bemutatja a hitet,
aminek a magyarazatat Zsid 12:1-3-ban talaljuk. Jézus {6papi tisztségét
(Zsid 4:14; 5:1-10) bévebben fejtegeti Zsid 7:1-9:28 szakaszaban.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy ha ugy tekintink A zsidékhoz
irt levélre, mint ,intd beszédre”, elkertilhetetlen a kovetkeztetés, hogy
eredetileg prédikacionak készult. Az utébbi elemek is stlyt adnak ennek
a kovetkeztetésnek: 1) a tobbes szam elsé személyli névmas megkulon-
boztetd hasznalata, 2) a hallasra és beszédre valo utalasok, 3) a kifejtés
és az intés valtakozasai, valamint 4) az a mod, ahogyan Pal koriiltekinté-
en bevezeti a témakat és késdbb kidolgozza azokat.

Megbeszélendd kérdések: Hol vannak még a Bibliaban vagy az
Ujszovetségben feljegyzett prédikaciok? Hogyan viszonyulnak ezek
A zsidokhoz irt levélhez? Milyen kozos elemei vannak ezeknek a prédika-
cioknak A zsidokhoz irt levéllel, és milyen elemek kulonboznek?

A zsidokhoz irt levél hallgatosaga

A zsidokhoz irt levél kozonségének pontos kiléte nem dertl ki egyértelmu-
en, mivel a konyvbdl hianyzik a szokasos levélirdi bevezetés, amely megne-
vezné a hallgatosagot. A Biblia szovege alapjan biztosan csak annyit mond-
hatunk, hogy a cimzettek keresztények. Ez a kovetkeztetés egyértelmtinek
latszik Pal felhivasabol, hogy tartsanak ki hitvallasuk mellett: ,, Mivel tehat
nagy fépapunk van, aki dathatolt az egeken, Jézus, az Isten Fia, ragaszkodjunk
hitvallasunkhoz” (Zsid 4:14; lasd még Zsid 10:23). Erésen vitatott, hogy
a cimzettek zsido keresztények, pogany keresztények voltak vagy a kozon-
ség vegyes volt. A levél sehol nem emlit zsidokat, sem keresztényeket. Nem
emliti a koralmetélkedést és a templomot sem (ne tévessziik 6ssze a ,szent-
tel”, amit szentélyenek forditanak, sem a ,satorral”, amit szent satornak,
hajléknak forditanak). Tovabba, a levél tartozkodik az olyan ,megosztd”
kifejezésektdl is, mint a zsidd vagy pogany. Ezek arra utalnak, hogy
a kozonség vegyes lehetett. Igy a ,zsidokhoz” cim egy régi feltételezés



a cimzettekkel kapcsolatban. Barkik voltak a cimzettek, szamukra az ,Isten
népe” (Zsid 4:9) volt a fontos meghatarozas, hogy oda tartozhattak.

Az ir6 olyan keresztény kozosségnek szanta a levelet, amely atment egy
legalabb harom szakaszbol 4llo tapasztalaton.

Az elsé szakaszt a misszio jellemezte, amelyet Krisztus szem- és filtanti
végeztek (Zsid 2:3). Ezt a szakaszt az Istentdl kapott jelek és csodak,
valamint a Szentlélek kidradasa kisérték (Zsid 2:4). Akik ebben az id6-
ben lettek kereszténnyé, ,megvilagosittattak”, ,megizlelték a mennyei
ajandékot”, ,részeseivé lettek a Szentléleknek” és ,megizlelték az Isten jo
beszédeét és az eljovendd vilag erdit” (Zsid 6:4-5). E tapasztalatok altal
a kozosségben kialakult a csoportazonossag, megkillonboztették magu-
kat a kilvilagtol.

A masodik szakaszra a kivulrél érkezd tldézés volt jellemzd, mig
a kozosségen belili személyek szolidaritast mutattak egymas irant (Zsid
10:32-33). Az uldozés szornyen kegyetlenné valt, Pal mégis ugy emlék-
szik vissza, hogy hallgatosaga drommel fogadta vagyonanak elrablasat is
(Zsid 10:34). Azonban a hosszabb id6n at tarto ilyen foku, kegyetlen
uldozés kimeriiléshez, kételyhez és rossz kozérzethez vezethet.

Ezek az dllapotok jelentették a problémat a harmadik szakaszban. Ezért
mond Pal ilyen szenvedélyes prédikaciot. Hallgatosagat batoritani, buz-
ditani és figyelmeztetni akarja. Figyelmezteti 6ket, hogy el ne sodrdodja-
nak (Zsid 2:1), mert arra vagyik, hogy az él6 Istentél senki el ne szakad-
jon (Zsid 3:12) és senki ne legyen engedetlen (Zsid 4:11), mint a pusztai
nemzedék volt. Batoritja hallgatoit, hogy inkabb novekedjenek, mint-
sem visszafejlédjenek. Tudja, hogy hallgatdéi még ,tejet” igényelnek
a ,kemény eledel” helyett (Zsid 5:12), tovabba elhanyagoljak az ,0ssze-
joveteleiket”, ami egyeseknek ,szokasava” valt (Zsid 10:25). Pal arra
buzditja a hivéket, hogy ne dobjak el bizodalmukat, ,,amelynek nagy
jutalma van” (Zsid 10:35).

Osszefoglalasképpen megallapithatjuk, hogy A zsidékhoz irt levél hallga-
t6saga olyan keresztényekbdl allt, akik atmentek a lelkes evangelizacio,
majd a heves uldoztetés szakaszain, és ekozben annyira elfaradtak és
elcstiggedtek, hogy Pal mar féltette 6rok udvosségiiket. A hivék kozott
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lelki kimertultség és cstiggedés eluralkodasa inditotta erételjes prédika-
ci6ja elmondasara.

Elmélkedjunk: Gondoljunk vissza gytlekezetiink életszakaszairal
Vizsgaljuk meg, hol tartunk az Istennel valo lelki utazasban, A zsidokhoz
irt levél kozonségével osszehasonlitval Készen dllnank még vagyonunk
elrablasat is orommel fogadni? Az efezusi gytlekezet elveszitette kezdeti
szeretetét (Jel 2:4). Hasonlo megfigyelést tehetnénk A zsidékhoz irt levél
hallgatosagarol is, akiknek lelki buzgalmuk aldabbhagyott, amint szenve-
déstik fokozodott. Milyen kovetkezmeényei vannak az ilyen veszteségnek?

,,Ez utolso id6kben”

Isten végsé és donté tizenete az emberiséghez az O Fia, Jézus altal érke-
zik hozzank, ,ez utolso idékben” (Zsid 1:1-2). Az ,utolso idék” Jézus
testet oOltésével kezdddtek el és masodik eljovetelével érnek véget, ami-
kor ellenségei labai zsamolyava lesznek (Zsid 1:13). ,,Ez utolso idékben”
Isten nemcsak Jézus szavai, hanem tettei altal is szolt, killonosképpen
halala, feltamadasa és felemeltetése altal. Ezért van sztiksége mind A zsi-
dokhoz irt levél hallgatésaganak, mind nekiink arra, hogy ,,még jobban
figyeljiink a hallottakra, hogy valamiképpen el ne sodrodjunk” (Zsid 2:1).

Megbeszélend6 kérdés: Mit fejez ki Zsid 2:1 metafordja az ,elsodrodasrol™

Beethoven otéves kordban apja feliigyelete alatt mar hegedilt, tizenha-
rom éves korara orgonakoncerteken jatszott. Hiszas éveiben olyan hires
zeneszerz6knél tanult, mint Haydn és Mozart, képességeit fejlesztve
termékeny zeneszerz6évé valt. A zene iranti lelkesedésébdl tobb fenséges
szimfénia, zongoraverseny és szamos kamaradarab sztletett. A zene
iranti szeretete egyre kivalobb teljesitmények magassagaba ropitette 6t.
Azonban Beethoven szamara nem voltak ismeretlenek a nehézségek.
Huszonévesen kezdte elvesziteni hallasat, dtvenes éveiben teljesen meg-
stikettlt. Gondoljunk bele, mit jelenthetett ez neki mint zenésznek!

Képzeljuk magunkat A zsidokhoz irt levél hallgatdinak a helyébe!
Keresztényi lelkesedéstink cstucspontjan varatlan baj ér. Hogyan reagal-
nank ilyen helyzetben A gsidokhoz irt levél prédikaciojara?



MEGLEPETES-ORSEG

Andrew McChesney

A hazassagkotés dltalaban boldog alkalom, amikor a csaladok tinnepelnek.
Khome és férje, Eung azonban csak szenvedtek a mindentdl tavol esé
falujukban, Laoszban. Khome a laven népcsoporthoz tartozik, és egy
spiritiszta médium lanya. Arra a sorsra nevelték, hogy majd atveszi any-
ja helyét. O azonban megtalalta az Urat, és a sziil6i akarat ellenére atad-
ta neki a szivét. Amit pedig még rosszabbnak tartott az anyja, feleséguil
akart menni egy masik népcsoportbeli keresztény férfihoz. Ugy tdnt,
mindenki a hazassag ellen van, még a gonosz démonok is.

Egy nap megjelent Khoménak egy gonosz lélek és ranevetett. Khome gyor-
san letérdelt és imadkozott. Felallt, kézbe akarta venni a Bibligjat, hogy
olvassa. A Biblia csak par 1épésnyire volt tdle, de a ldba annyira elnehe-
zedett, hogy alig tudott megmozdulni, mintha foldbe gyokerezett volna.
Mikozben kiiszkodott, hogy elinduljon, imadkozni kezdett: ,Istenem,
védj meg engem! Szabadits meg!” Végil odaért a Biblidhoz, kinyitotta,
olvasott beldle néhany igeverset, imadkozott Jézus nevében és a gonosz
lélek elmenekult.

A gonosz erékkel valo kiizdelem még évekig folytatodott. Sziileik, rokonaik
mind nyiltan kifejezték gyulolettiket irantuk. Hamis vadakkal feljelentet-
ték Sket. Amikor a rendérok kiérkeztek, hogy letartoztassak dket, a haz
eldtt rejtélyes alakokat lattak. Rémulten elrohantak. A masodik letart6z-
tatasi kisérlet is kudarcba fulladt, mert akkor pedig a hazon belul taldl-
koztak a kulonos lényekkel. Elterjedt a hir, hogy a hazasparnak termé-
szetfeletti érei vannak, ezért tisztelni kezdték dket. Khome és a férje
mindenkinek segitett, akinek csak tudott. A betegek és megszallottak
hozzajuk jottek segitségért. Egyenként elfogadtak Jézust, és a hazaspar
otthonaban hazi gyiilekezet alakult. Khome lanytestvére egy ideig ellen-
allt az evangéliumnak, de egy éjjel killonos fényt latott ragyogni a hazuk-
bol. A faluban senkinek a hazaban nem volt aram. Khome nem tudta
testvérének megmagyarazni a jelenséget, hiszen mivel aludtak, nem lat-
tak semmit. Ezutan Khome névére is elfogadta Jézust. Khome és a férje
a mai napig fényesen ragyogod lampasként szolgalnak a laven népcso-
port tagjai kozott Laoszban.
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A zsidokhoz irt levél iizenete

Alapigék: Zsolt 132:1-5; Lk 1:30-33; Zsid 1:5-14; 2:14-16; 5:1-4; 8:8-12;

1Pt 2:9

Attekintés
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Bevezetd: Amint a mult héten megjegyeztik, az Gjszovetségi kereszté-
nyek ugy olvastak A zsidékhoz irt levelet, mint amit Pal apostol irt.
Szigortian véve azonban A zsidokhoz irt levél ir6janak a neve nem ismert.
A talalgatasok legalabb 13 lehetséges szerzéjeloltet tartanak szamon,
mint Lukacs, Barnabas, Judas, Istvan, Priszcilla és Akvila, Apollds vagy
Maria, Jézus édesanyja. Magabol a levélbdl négy tényre kovetkeztethe-
tunk biztonsaggal a szerzéségre vonatkozdan:

El6szor, a szerzd férfi volt, ami az eredetiben a himnemu melléknévi
igenév hasznalatabdl is latszik, pl. Zsid 11:32 versében. Masodszor, jol
képzett lehetett. A zsidokhoz irt levél gorog nyelvezete messze a legjobb
az egész Ujszovetségben. Harmadszor, a szerzd ismerte a Szentiras értel-
mezésének zsidd modszereit, mint példaul a Gezerah Shavah (analédgias
érvelés) és mas hasonlo technikakat. Negyedszer, a szerzé mélységeiben
ismerte a zsido Szentirasokat. A zsidokhoz irt levélben a legkiterjedtebb
az 0szovetségi idézetek hasznalata. Otddszor, a szerzé ismerte Timoteust
(Zsid 13:23). Mindezek a tények inkabb a pali szerzéség mellett szol-
nak, mint ellene. A szerzé nem kozolte az okat, de ugy dontott, hogy
névtelen marad. A névtelensége azt sugallhatja, hogy az tizenet fonto-
sabb, mint a szerzé kiléte. Ugyanakkor mulasztast kovetnénk el, ha nem
vennénk figyelembe, hogy Ellen G. White a pali szerzéséget tamogatja.
Az isteni kinyilatkoztatasba vetett hittel megytink tovabb, és a tanulma-
nyok soran a szerzét Palként fogjuk emlegetni.

A tanulmdny témadi:
Heti tanulmanyunk két témat hangsulyoz: 1) Krisztus a Kiralyunk és
2) Krisztus a Kézbenjaronk.



Kommentar

Krisztus a Kiralyunk

A zsidokhoz irt levél 1. fejezetét roviden ezzel a bibliai kijelentéssel tud-
nank oOsszefoglalni: Krisztus , feljebbvalo az angyaloknal” (Zsid 1:4).
A zsidokhoz irt levél 2. fejezetének osszefoglalasa pedig ez a bibliai kije-
lentés lehetne: Krisztus egy rovid idére ,kisebbé lett az angyaloknal”
(Zsid 2:9). Tanulmanyunkban a kovetkezé kérdésre kivanunk valaszt
adni: Mi helyezi Jézust az angyalok f61¢, mi emeli Ot kiralyi pozicioba?

L Miutan sokszor és sokféleképpen szolt Isten hajdan az atydakhoz a profétak
altal, ez utolso idékben Fia dltal szolt hozzank, akit mindennek az 6rokdsé-
vé tett, aki dltal a vilagot is teremtette” (Zsid 1:1-2). Pal el akarja mondani
hallgatosaganak, hogy Isten szolt és ma is szol: sokszor szolt ,hajdan”
és szol most az ,utolso idékben”. Kulonbozé hallgatdsagnak szol: ,,az
atyakhoz” és ,hozzank”, eltérd eszkozokkel: ,a profétak” és a ,Fia” altal.
Isten ,,sokféleképpen” szol.

Melyek Isten kommunikaciés modszerei? Szemtdl szembe beszélt
Adammal és Evaval (1Mozes 3. fejezet). Mozeshez a csipkebokorbol
szOlt, amit teofanianak neveziink - ez Isten megjelenését jelenti (2Moz
3:2-6). Balamhoz egy szamar altal szolt (4Moz 22:28); a kis Samuelt
pedig néven szolitotta (1Sam 3:10); Illéshez halk, szelid hangon beszélt
(I1Kir 19:12); Ezsaidsnak latomdst mutatott a templomban (Fzs 6:1-9);
Hoseast pedig a csaladi kortlményei altal szolitotta meg (Hos 1:2).
Ezekben a kommunikaciés modszerekben egy a kozos: nem teljesek.

Isten végsé és legkiemelkeddbb kinyilatkoztatasa ,ezekben az utolso
napokban” torténik, amikor ,Fidn keresztiil” szol. Isten nemcsak Jézus
szavai altal szol, hanem Jézus cselekedetein és jellemén keresztil is.
A kinyilatkoztatasa fokozatos, de nem az igazbol a még igazabba, az
érettbél a még érettebbe torténik, hanem fokozatos az elérehaladas
Isten onkijelentésében. Amikor Jézus szavai, tettei és jelleme altal szol,
Isten maga a beszéld.

Pal hét olyan kijelentést tesz a Fiurdl, amelyek messze minden angyal
folé emelik Ot. Elgszor, az Atya ,,mindennek az rokdsévé” tette Krisztust
(Zsid 1:2). O az elsérendti 6rokos, a kovetsi pedig az orokostarsai, ,,akik
orékolni fogjak az tidvosséget” (Zsid 1:14). Az 6rokség témajara alapozva
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az elsé keresztények megerdsitették, hogy feltamadasa és felmagasztala-
sarévén Krisztus mennyei orokséget kapott, amelyben kovetdi is osztoz-
nak. ,Aki gydz, drékélni fogja mindezt” (Jel 21:7). Ugyanigy a Biblia azt is
megerdsiti, hogy ,,az igazsdagtalanok nem fogjak 6rokélni Isten orszagat”
(1Kor 6:9-10).

Masodszor, az Atya Krisztus altal teremtett: ,,Aki dltal a vilagot is teremtette”
(Zsid 1:2). Krisztus mint 6rokos nem csupan egy végidei (eszkatologiai)
képviseld (aki dltal Isten a végiddben sz6l hozzank), hanem O a teremtést
végbevivd Személy. A Fitinak ez a szerepe el6re mutat eszkatologiai gy6-
zelmére. Janos kozvetve megerdsiti ezt, amikor kimondja, hogy ,Minden
dltala lett, és nélkiile semmi sem lett, ami létrejott” (Jn 1:3).

Harmadszor, Krisztus Isten ,dicsdségének visszatiikrizddése” (Zsid 1:3).
Egyes forditasok tugy adjak ezt vissza, hogy ,Isten dicsdségének a tiindok-
lése” (NIV). Tovabba, Krisztus Isten ,valosdaganak képmdsa” (Zsid 1:3).
A gorog képmas” lenyomatot jelent egy targyon, f6ként pénzérmén.
Mind a két kifejezés, a ,visszatukrozédés” és a ,képmas” is ugyanazt
hangsulyozza: Jézus az istenség teljes és igaz képviseldje. Mindkét kife-
jezésnek ugyanaz a lényege, miszerint Jézus Isten ,lényének a lenyoma-
ta.” Amit Pal itt mond, azzal parhuzamos, mint amirél Jézus tantskodik:
JARI latott engem, latta az Atyat” (Jn 14:9). Nincs jobb kinyilatkoztatéja
Istennek, mint Jézus Krisztus. Ha tudni akarjuk, hogy milyen az Isten,
ismerjik meg Jézust!

Negyedszer, Jézus az, ,aki hatalma szavaval fenntartja a mindenséget”
(Zsid 1:3). Jézus nemcsak létrehozta szavaval a létezé dolgokat, hanem
hatalma szavaval fenn is tartja azokat.

Otodszor, Krisztus a , biineinktsl megtisztitott minket” (Zsid 1:3). O, aki
Isten teremtd tevékenységének végrehajtoja volt, egyben az udvozités
munkajanak a cselekvéje is azaltal, hogy a blinbano embereket megtisz-
titja btineikt6l. Krisztus onfelaldozasa ,megtisztitia lelkiismereteteket
a holt cselekedetektdl, hogy az él6 Istennek szolgaljatok” (Zsid 9:14).

Hatodszor, miutan Krisztus befejezte engeszteld munkdjat, ,a Felség
jobbjara tilt a magassagban” (Zsid 1:3). Ez az 0l helyzet kozvetlen utalas

Zsolt 110:1-re, amelyet az 1. fejezet vége idéz: ,,Ulj az én jobbomra, amig



ellenségeidet labad zsamolyava teszem” (Zsid 1:13). Jézus a f6tandcsban,
kihallgatasa alkalmaval ezeket a szavakat mondta: ,,Mostantol fogva meg-
latjatok az Emberfidat az Istennek hatalmas jobbjan tilni” (Mt 26:64).

Hetedszer, Krisztus ,annyival feljebbvalo az angyalokndl, amennyivel
ndluk kiilonb nevet 6rokolt” (Zsid 1:4). Hogyan feljebbvalé Krisztus az
angyaloknal? Ezt a kérdést a kovetkezé idézetek sorozata valaszolja meg
(lasd Zsid 1:5-14): Jézusnak imadat jar (Zsid 1:6), amit a szent angyalok
onmaguknak nem fogadnak el (Jel 19:10; 22:8-9). Krisztusnak tronja és
jogara van (Zsid 1:8) és kirallya avattak (Zsid 1:9). O teremtette az eget
és a foldet (Zsid 1:10) és az Isten jobbjan ul (Zsid 1:13). Krisztus ,,fel-
jebbvalo lett az angyaloknal” - ez a koronazasi szertartasara utal, amely-
rél a vasarnapi tanulmanyban szoltunk.

Osszefoglalva, mi teszi Jézust feljebbvalova az angyaloknal? Isten
a multban sokszor és sokféleképpen szolt az atyaknak, de ezekben az
utols6 napokban a Fia altal szdl, aki mindeneknek orokose lett, aki
mindennek a Teremtéje, aki Isten dicséségének a visszatiikrozédése és
a valosaganak a lenyomata, aki mindeneket fenntart, aki megtisztit
a btinoktdl és aki az Isten jobbjan il. Igy Krisztus az angyalok f61é emel-
kedik és feljebbvald naluk, hiszen ¢k szolgalo lelkek azokért, akik orok-
lik az idvosséget (Zsid 1:14). Ezen felil Krisztus elfogadja az imadatot
a trénjan, Isten jobbjan. Krisztus a KIRALYUNK.

Krisztus a Kézbenjaronk

A kozbenjaro két fél kozé all, hogy egyezségre vezesse dket vagy kapcso-
latot teremtsen kozottik. Mézes volt a Sinainal kotott szovetség elsé
kozbenjaroja (Gal 3:19-20). A pasztori levelekben pedig Pal elmondja,
hogy van , kdzbenjaro Isten és emberek kizott, az ember Krisztus Jézus”
(1Tim 2:5). A zsidokhoz irt levél hozzateszi, hogy O az ,1ij szovetség koz-
benjarcja” (Zsid 9:15; 12:24). Két kérdés var valaszra: 1) mi ez a szovet-
ség A zsidokhoz irt levélben? 2) Miért jobb az 1j szovetség?

Valasz az elsé kérdésre: a szovetség A zsidokhoz irt levélben egy kotelezd
érvényl megallapodasra, a felek kozotti egyezségre utal. Pal beszél az
elsd, elavult szovetségrél (Zsid 8:13) és a masodik, jobb szovetségrol
(Zsid 7:22; 8:6). Az elsé szovetségben Isten megalapitotta az aldozati
rendszereket, a 1évita papsagot és a szertartasokat (Zsid 5:1-4). A lévita
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papsag révén azonban nem lehetett erkolcsi tokéletességre jutni, mivel
gyenge volt, nem tokéletes (Zsid 7:11, 18). Miért nem lehet az erkolesi
tokéletességet elérni? Mert a bikak és bakok vére nem veheti el az ember
btinét (Zsid 10:4). Miért volt az elsé szovetség gyenge, miért nem hatott
igazan? Mert a papok halandé emberekként meghaltak (Zsid 7:23).
Tovabba, azért sem, mert nekik eldszor énmagukért kellett aldozatot
vinnitk, mielétt az altaluk képviselt nép btinéért mutattak volna be
aldozatot (Zsid 5:3). Ilyen értelemben az elsd szovetség nem volt teljes,
elavultta valt Krisztus magasabb rendi aldozatanak és kulonb papsaga-
nak megérkezésével.

Valasz a masodik kérdésre: a masodik szovetségben Isten nem egy egy-
szer(, halando papot valasztott ki, hanem azt, aki orokkeé él (Zsid 7:24).
Tobbé mar nem aldoztak bikakat és kecskéket, amelyek amugy sem
vehették el a nép egyetlen buinét sem (Zsid 7:27; 9:14; 10:12). Eljott
Jézus, hogy sajat aldozata altal eltavolitsa a btint (Zsid 9:26) és megtisz-
titsa a lelkiismeretet a holt cselekedetektdl (Zsid 9:14). Ez az, amiért
a masodik szovetség mindségileg killonb, és Jézus ennek az 4j, jobb
szovetségnek a Kozbenjaroja. Krisztus a KOZBENJARONK.

Megbeszélend kérdések:

1) Isten szolt a multban és sz6l ma is. Hogyan sz0l hozzank? Hogyan
tudjuk megkulonboztetni a hangjat mas ,hangoktdl”, amelyek
a figyelmiunkért versengenek?

2) Isten orszaganak orokostarsai vagyunk Krisztussal, tehat hogyan
értékeljiik a f6ld mulandé dolgait?

3) Jézus a hatalma szavaval tart fenn mindent. Hogyan tartott meg min-
ket a nehéz idékben?



A CSODAKO

Andrew McChesney

Egy csodaké allitotta meg Bounprany Vannady kisteherautojat, aki akkor
a Hetednapi Adventista Egyhaz Laoszi Unidjanak elnokeként szolgalt.

Csak egy kis patak sekély vizén kellett atjutnia, ahol minden auté gond
nélkul atkelt. Legalabbis eddig. Senki nem hallott arrol, hogy akar egyet-
len jarmu is elakadt volna ott, az 8 kocsija viszont megallt, éppen
a patak kell6s kozepén. Bounprany és a vele utazo két fiatal lelkész talalt
egy kisebb kovet, ami az ttban volt, de az tul kicsinek tint ahhoz, hogy
megallitsa az autot. Mégis eldobtdk onnan, csak a biztonsag kedvéért,
majd probaltak Gjrainditani a jarmuvet. Nem indult. Leintettek egy arra
halado autdt, hogy huzza be az ovékét, és igy miikodésbe lépjen az
akkumulator, de ugy sem indult.

Mar sotétedett, amikor Bounprany elgyalogolt a kovetkezd faluig. A kérésé-
re néhanyan indultak, hogy segitsenek, de ¢k sem tudtak beinditani
a kocsit. A falu fénoke meghivta Bounpranyt az otthondba, a két fiatal
pedig az autdban aludt.

LMit csinalnak itt, a teriiletiinkon?” - tudakolta a f6nok.

Bounprany elmagyarazta, hogy sportfelszerelést visznek a kovetkezé falu-
ba. Remélte, hogy kapcsolatot épithet azzal a faluval. Szavaibdl a falu
fénoke megérezte, hogy Bounprany keresztény, és elmondta, hogy 6 is
az. El6huzott egy - a Hetednapi Adventista Egyhaz altal kiallitott - okle-
velet, ami bizonyitotta, hogy néhany évvel kordbban elvégezte
a Reménység Hangja Levelezdiskolat. Elmondta, hogy akkoriban segit-
séget kért egy gytlekezeti vezet6tdl, aki azonban elktldte, igy most
a falu 200 lakéjaval egyiitt magukban imadjak Jézust. Megkérte
Bounpranyt, hogy tanitsa 6t és a falu lakoit a hetedik naprol, a szombat-
1ol

Ebben a pillanatban eszmélt ra Bounprany, hogy egy angyal dllithatta meg
a kisteherautdjukat. Olyan volt, mint Balam szamaranak esete, amikor
nem akart tovibb menni, mert az Ur angyalat latta. Masnap reggel az
auté az elsé kulesforditasra indult.
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3. tanulmany januar 8-14.

Jézus, a megigért Fiu

Alapigék: 2M6z 24:16-17; Ezs 2:2-3; 44:24; Lk 1:31; Zsid 1:5, 10; 4:1-4

Attekintés

A tanulmdny témadi:

Atorténelem folyaman az emberek mindig vartak az eljovend6 Megvaltot.
A biineset utan Adam és Eva gy gondoltdk, hogy elsésztlott fitk, Kain
lesz a megigért Szabadit6. Abrahdm azt az igéretet kapta, hogy fia, Izsdk
altal a fold minden nemzetsége aldasban részestl. Davidnak Isten fiat
igért, akinek uralkodasa orokre megmarad, ha hiiséges lesz. Azonban
egyikitk sem gondolta, hogy maga Isten lesz a megigért Megvalto.

Az Oszovetségben a profétak idénként rejtélyes messiasi jovendolése-
ket mondtak az ,,utolsé napokban” kifejezéssel élve (pl. 4Moz 24:14-17).
Ez killonbozik azoktol az 6szovetségi proféciaktol, amelyekben a ,vég
idején” kifejezést talaljuk (pl. Dan 8:17, 19). Jézus eljovetelével beko-
szontottek az ,utolso napok”. Az intertestamentumi kornak nevezett
hosszu id6 utan Isten Gjra szolt, ekkor azonban a legvildgosabban és
a legteljesebb modon, Jézus Krisztus altal. Jézus egyenld az Istennel,
O az Isten , dicsdségének visszatiikrozodése és valosaganak képmasa” (Zsid
1:3), a Teremtd, a vilagmindenség fenntartdja. Valaki megkérdezheti,
hogy ha Krisztus egyenlé az Istennel, hogyan irhatja Pal az Atya nevé-
ben szolva Jézusrol, hogy ,én Fiam vagy te, ma sziiltelek téged” (Zsid
1:5)? Azt jelentheti ez, hogy Jézus szuletett és nem orokkévalo? Fejtsiik
ki a valaszunkat!

Kommentar
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Krisztus természete

Abevezetd végén feltett kérdés kulonbozé magyarazatokat valtott ki. Az
el6z6 szakasz (Zsid 1:1-3) a profétakhoz viszonyitotta Jézust és kulonb
voltat bizonyitotta. A kovetkez szakaszban (Zsid 1:4-14) Pal azt kivanta
kiemelni, hogy Krisztus feljebbvalé az angyaloknal. Felsébbrendiisége
hangsulyozasanak oka lehet a hallgatosag élénk érdeklédése az angya-



lok irant vagy akar az angyalok tisztelete, mint ami a kolossébeli gytile-
kezetben volt (Kol 2:18).

Zsid 1:5 két 0szovetségi részt idéz az érvelés alatamasztasahoz. Ezek
kozil az elsé Zsolt 2:7. Eredeti 0sszeftiggésében ez a zsoltar {6ldi kira-
lyokrol és uralkodokrol szol, akik osszeeskiidtek Isten ellen, O azonban
neveti és megrémiszti ¢ket. Végil az Ur tronra emeli isteni kiralyat
a Sionon (Zsolt 2:6), majd kijelenti: ,En fiam vagy te; én ma nemzettelek
téged” (Zsolt 2:7 KAR). Pal a pizzidiai Antiokhiaban elmondott prédika-
cidjaban Jézus feltamadasara alkalmazza ezt a szoveget (ApCsel 13:33).
A kereszténység korszakain at ennek a zsoltarnak krisztologiai értelmet
tulajdonitottak. Azt jelentené ez, hogy Isten a feltamadaskor nemzette
Jézust? Ezt a kérdést tettiik fel a bevezetd végén.

Egyaltalan nem. Isten egyszertien eléhivja Fiat a sirbol Gabriel angyal,
Jlsten seregének leghatalmasabb harcosa” altal, aki ,betoltotte azt
a helyet, amelybdl Satan kibukott”, aki elhengeritette a kovet Krisztus
sirjanak bejaratatol, mintha csak egy kis kavics lenne. A sirt érzé kato-
nak ,hallottak 6t kialtani, »Isten Fia, jdjj eld, Atyad hiv téged«” (Ellen G.
White: Jézus élete. Budapest, 2010, Advent Kiado, 688-689. 0.). Az Atya
igy hivta eld a Fiat. Hasonléan ahhoz, ahogyan 1Kor 4:15-ben mondja
Pal a korinthusiaknak: ,,a Krisztus Jézusban én nemgzettelek az evangélium
daltal” (a szerzé forditasa). Ez azt jelenti, hogy Pal nemzette volna az
egyhazat? Természetesen nem, hanem lelki életre hivta ¢ket; lelki érte-
lemben nemzette 6ket (ugyanaz a kifejezés, mint Onézimusz [Filem
1:10] és a keresztények esetében, lasd 1Jn 2:29 és 3:9 stb.).

A masodik idézettel, ami 2Sam 7:14-bél szarmazik, Pal bizonyitja
Krisztus felsébbrendtiségét az angyalokhoz képest. Az eredeti 6sszeftig-
géshben arrol van szo, hogy David templomot tervez épiteni, de Natan
kozli vele, hogy az Ur hézat a fia, Salamon fogja felépiteni. Az Ur ezt
igéri: ,Atyja leszek, és 6 a fiam lesz” (2Sam 7:14). A vers eredeti 6sszeftig-
gésében nem vonatkozhat Krisztusra, mert igy folytatodik: ,,mikor gono-
szul cselekszik, megfenyitem 6t férfihoz ill6 vesszdvel és emberek fiainak
kijaré biintetéssel” (2Sam 7:14). Nyilvanvaléan ez a blinos Salamonra,
nem pedig a btintelen Krisztusra vonatkozik.

17




18

Zsolt 2:7-ben és 2Sam 7:14-ben azonban van valami kozos: mindkettd
azt hangsulyozza, hogy lzrael kirdlya és Salamon is Isten fia: ,En fiam
vagy te; én ma nemzettelek téged” és ,Atyja leszek, és 6 a fiam lesz.” A hang-
suly nem a nemzésen van, hanem a David hazabol valo kiraly adoptala-
san és fianak kiralysagan, amely késébb, A zsidokhoz irt levélben athelye-
z6dik Krisztusra. A bevezetd szakasz Zsid 1:5-ben felveti a kérdést:
»Mert kinek mondta valaha az angyalok koziil: ,,En Fiam vagy te, ma sziil-
telek téged” (Zsid 1:5)? A nyilvanvalo valasz, hogy egy angyalnak sem.
Csak Krisztus lett ,Annyival feljebb valo az angyalokndl, amennyivel naluk
kilonb nevet 6rokolt” (Zsid 1:4). Az ,én Fiam” olyan cim, amelyet nem
lehetett alkalmazni egyetlen angyalra sem. Egyikitknek sem mondta
Isten: ,Ulj az én jobbomra, amig ellenségeidet labad zsamolydvd teszem”
(Zsid 1:13).

Valaki azonban tiltakozhat az ellen, hogy ebben az 6sszefiiggésben az
atyasagot orokbefogaddsnak tekintstk: ,Amikor pedig behozza elsdszii-
lottiet a vilagba” (Zsid 1:6). A tiltakoz6 megkérdezheti: vajon ez a vers
nem azt bizonyitja, hogy Jézus elsészulott volt? Jo kérdés. Az ,elsészi-
low” kifejezés valoban az elsészulottséget jelenti olyan szovegekben,
mint 1Moz 25:13, 27:19 és 35:23, de az Oszovetség Izraelt is elsdsziilott-
nek nevezi (2Moz 4:22-23), szemben Egyiptom elsészilottjével. Zsolt
89:28 Davidot elsdszilotinek nevezi, noha tudjuk, hogy a nyolc testvér
kozott ¢ volt a legfiatalabb, igy egyaltalan nem lehetett elsészilott. Az
Ujszovetségben Jézus Maria elsészilotje (Lk 2:7), elsdszillott a sok
testvér kozott (Rom 8:28), minden teremtménynek elsésztlotje (Kol
1:15) és elsészulott a halottak kozott (Kol 1:18; Jel 1:5). Ezek a szovegek
azt mutatjak, hogy az ,elsdszillott” cim Krisztusnak az egyhazban,
a teremtésben, a vilagmindenségben és a feltimadottak kozott vald
elsébbségére utal. Osszekapcsolva Zsid 1:5-6 verseit arra a megallapitas-
ra jutunk, hogy Krisztus az a davidi kiraly, akit Isten ezzel a felszolitassal
mutatott be a vildgnak: , Es imddja 6t Isten minden angyala” (Zsid 1:6). Az
1. fejezet tovabbi szakasza veszi ezeket a bizonyitékokat a Szentirasbol
és négy megallapitast tesz: 1) Isten csak egyvalakit nevez ,Fianak” (Zsid
1:5), O pedig Krisztus. 2) Az angyalok imadjék a Fitut (Zsid 1:6). 3)
A Fit a valtozatlan, igaz és felkent Kiraly, aki a mennyet és a foldet terem-
tette (Zsid 1:8-10). 4) A Fiu Isten jobbjan uralkodik, mig az angyalok
szolgalo lelkek azok érdekében, akik tdvozulnek (Zsid 1:11-14).

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy Krisztust nem az Atya nem-



zette, hanem az O testet 6ltése révén 6rokbe fogadta az emberi csaladot
abban, ,aki minket szeretett” (Ef 1:6). Igy Krisztus az ,elsdszillott” cimet
kapta. A statusza messze felette all az angyalokénak, O mélt6 az imadat-
ra. Ellen G. White a kovetkez6t mondja Krisztus 6rokkévalosagarol,
amikor tanacsot ad az egyhaznak, hogyan lehet a legjobban elérni a t6b-
bi keresztényt: ,Ne emeljuk ki az izenetnek azokat a vonasait, amelyek
az emberek szokasait és gyakorlatat elitélik, amig nincs lehetdségiik
megismerni, hogy mi hisztink Krisztusban, hisziink az O istenségében
és az O preegzisztenciajaban” (Testimonies for the Church. 6. kot. 58. 0.).
Ellen G. White segitett a fiatal Hetednapi Adventista Egyhaznak megta-
lalni a bibliai egyensulyt Krisztus preegzisztencigjat illetden. Lazar felta-
masztasa kapcsan ezt irta Krisztus természetérél: Krisztusban van az
eredeti, nem kolcsonvett, nem mastdl szarmazo élet” (Jézus élete.
Budapest, 2010, Advent Kiado, 447. 0.).

Az utolsé napok és a végid6

Akorai keresztény irok hitték, hogy elérkeztek az utolsé napok, amelyek
cstcspontja Jézus masodik eljovetele lesz. Ezért mondja Pal: ez utolso
id6kben (a profétak napjaihoz viszonyitva) Fia dltal szolt hozzank” (Zsid
1:2). Hasonloképpen, amikor Pétert és a tobbi apostolt azzal vadoljak
punkosdkor, hogy részegek, Péter kijelenti, hogy a nyelveken szélas
ajandéka a proféciak beteljesedése: , Es az utolsé napokban - ezt mondja
Isten - kitolték Lelkembdl mindenkire, és profétalnak fiaitok és leanyaitok,
és ifjaitok latomast latnak, véneitek pedig dalmokat dalmodnak” (ApCsel
2:17). Joel 2. fejezetének profécigja az utolsd napok kezdetén valt valora.
Péter ezt irja Jézus testet oltésérdl: Krisztus ,,az idék végén jelent meg
értetek” (1Pt 1:20). Az utolsé napokban a csufolodok jellemzéen meg-
kérdgjelezik Jézus masodik eljovetelét (2Pt 3:3-4), kizsakmanyoljak
a szegényeket, hogy meggazdagodhassanak (Jak 5:3). Az utolsoé napokra
az antikrisztusok megjelenése is jellemz6 (1Jn 2:18).

Az utolso napok Krisztus megtestesilésével elérkeztek, de van-e kiilonb-
ség az ,utolso napok” és az ,id6k vége” kozott, ahogyan azt Daniel és
A jelenések konyve leirja? Gondoljunk a 2300 este és reggel idéi proféci-
ajara Dan 8:14-ben! Ez az id6i profécia joval talmutat Jézus koran. Mas
proféciak is utalnak eseményekre a mi korunk nézépontjabol tekintve,
mint példaul az utolsé hét csapas (Jel 15:1; 21:9). Végsé soron az ,utol-
so ellenség” (1Kor 15:26) még nem szenvedte el a végsé vereséget, még

19




20

nem hallottuk az ,utolsé trombitaszot” (1Kor 15:52). Osszefoglalva
elmondhatjuk, hogy az utolsé napok elérkeztek Krisztussal, de a vég
idején torténd, utolsé nagy esemény még hatravan. E két eljovetel kozott
még be nem teljestlt profétai eseményeknek kell bekovetkezniiik.

A zsidokhoz irt level 1. fejezetét nézve megértjitk, hogy Pal szamos teolo-
giai gondolatot kozolt itt. Melegszivli, odaado, gyakorlatias keresztény-
ségre van sziikség. Azonban ortopraxiank (helyes gyakorlatunk) ortodo-
xiankbol (tanitashoz valo ragaszkodasunkbol) ered. A szilard teologia
az alapja a helyes keresztényi életvitelnek.

Megbeszélend kérdések:

1) Ma is egyensulyt kell teremtentink a teoldgia és a keresztény gyakor-
lat kozott? Ha igen, hogyan?

2) Hogyan tudunk kilonbséget tenni ma is vallasi és kulturalis ,cso-
magjaink” és a bibliai igazsag kozott?

3) Korunkban, amikor a kulttraban és az egyhazban egyarant tekin-
télyvalsag van, milyen ttmutatast ad A zsidokhoz irt levél 1. fejezete?



EGYUTT ITTAM A FALU LAKOIVAL

Koo Mingji

Eszak-Tajvan egyik falujanak a lakoi latszolag nem érdeklédnek a Biblia tanul-
manyozasa irant. Néhanyan eljartak a falu egyik keresztény templomaba,
masok azonban ivassal toltotték az idejitket. A templomba jarok megvetet-
ték az iszakosokat.

Mit tehettem volna? Elhatdroztam, hogy Jézus példajat kovetem és én is min-
denkivel baratkozni fogok, még a részegesekkel is. ,Egyedil Krisztus
modszere vezet igazan eredményre az emberekkel valo kapcsolatfelvétel-
ben. A Megvalté az emberek kozott jart, mint aki a javukat akarja.
Egyuttérzést tanusitott, szolgalataval megadta azt, amire szitkségik volt és
elnyerte bizalmukat. Azutan igy szolt: »Kovessetek engem!«” (Ellen G.
White: A Nagy Orvos labnyomdan. Budapest, 2001, Advent Kiado, 91. o.).

Ugy dontottem, én is egytitt fogok inni a falu lakoival, hiszen Pal kijelentette:
»Mert én, noha mindenkivel szemben szabad vagyok, mégis mindenki szolgd-
java lettem, hogy minél tobbeket megnyerjek” (1Kor 9:19-23, URK). Az alko-
holistaknak nem volt probléma, hogy velem igyanak. Sét, szivesen fogad-
tak. En azonban teat adtam nekik alkohol helyett. Miutan bdségesen
teleittak magukat teaval, nem maradt hely az alkoholnak. Fokozatosan
abbahagytak az alkoholizalast, azutan elkezdték tanulmanyozni velem a
Bibliat. Néhany honap mulva két korabbi részeges ember atadta életét
Jézusnak, 2019 augusztusaban meg is keresztelkedtek. Hat honappal
késébb utott be a tragédia. Az egyik frissen megkeresztelt adventista, egy
fiatalember, megbetegedett és meghalt. A halala nagyon lesujtott.
Felkialtottam Istenhez: ,Miért?” Nem sokkal a temetése utan az elhunyt
édesanyja és occse varatlanul megkerestek engem, és kérték, hogy tanul-
manyozzam veltk a Bibliat. A példajukat kovette a falu tobb lakoja is.
2020 végén 6k és a barataik is eljottek az egészségnapra, amit az
Egészségiigyi Osztaly szervezett. Késdbb oten keresztelkedtek meg abbol
a falubol. ,,Mert az én gondolataim nem a ti gondolataitok, és a ti ttjaitok nem
az én utjaim, igy szol az UR” (Ezs 55:8, URK)! Dics6ség Istennek!
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4. tanuimény januar 15-21.

Jézus, hiiséges Testvériink

Alapige: 4Moz 25:25-27; 1Kor 15:50; Zsid 2:14-16; 5:8-9; 11:24-26; 12:1-4

Attekintés
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A tanulmdny témadi:

A zsidokhoz irt levél 1. és 2. fejezetének Osszehasonlitasa az ellentétek
képét mutatja. Az 1. fejezetben Krisztus feljebbvalé az angyaloknal (Zsid
1:6), mig a 2. fejezetben kisebb az angyaloknal - legaldbbis egy bizonyos
ideig (Zsid 2:9). Az 1. fejezetben Krisztus Isten kozelében, a jobbjan van
(Zsid 1:13), a 2. fejezetében viszont kozel van hozzank, nem szégyell
bennunket testvéreinek mondani (Zsid 2:11). Krisztusnak a testet oltése
elott 1étét az emberi természettel dsszehasonlitva A zsidokhoz irt levél
elmondja: azért lett test és vér, hogy hozzank hasonléva valjon (Zsid
2:14). A nagy kiilonbség azonban az O halala és a miénk kozott az, hogy
O megvalositotta azt, amit a mi halalunk soha nem érhetne el: felszaba-
ditott benntinket, ,,akik a halaltol valo félelem miatt egész életiikben rabok
voltunk” (Zsid 2:15). Krisztus olyan, mint mi, mégis kilonbozik t6lunk.
Valéban ember volt, de btin nélkil (Zsid 4:15). Mdozeshez hasonléan,
aki a hirnév helyett a szégyent valasztotta (Zsid 11:25), Jézus sem szé-
gyellt emberré lenni és meghalni a kereszten, mindenképpen elvallalta
ezt. Olyan lett, mint mi, hogy mi hasonloak lehessiink hozza. Ehhez arra
volt sztikség, hogy ne szégyelljen benniinket (Zsid 2:11), még akkor
sem, amikor ,,nyilvanosan megcstifoltuk az Isten Fiat” (Zsid 6:6). Az embe-
rek probakon és nehézségeken mennek keresztill, amelyek kitartast
eredményeznek, végul pedig érett jellemet. Pal igy irt Jézusrol: ,,szenvedé-
sébdl tanulta meg az engedelmességet” és ,,tokéletességre” jutott (Zsid 5:8-9).
Hogyan tanulta meg Jézus az engedelmességet? Eletének egy bizonyos
pontjan engedetlen lett volna? Ez ellentétben allna Zsid 4:15-tel, misze-
rint megkisértetett hozzank hasonléan, de biin nélkul maradt.



Kommentar

»Tokéletességre jut”

Zsid 5:7-9 tobb problémat felvet. ,Aki az 6 testének napjaiban kényorgé-
sekkel és esedezésekkel, hangos kidltas és konnyhullatas kozben jarult ahhoz,
aki képes megszabaditani 6t a halalbol, és meghallgattatott istenfélelméért.
Jollehet Fit, szenvedésébdl tanulta meg az engedelmességet, és tokéletességre
jutva drok tidvasség szerzdje lett mindazok szamara, akik engedelmeskednek
neki” (Zsid 5:7-9).

Legalabb harom kérdést felvet ez a szakasz, ami valaszra var. El6szor, Pal
azt mondja, hogy Krisztus imadkozott Istenhez, aki képes volt megsza-
baditani a halaltdl, és imaja meghallgatasra talalt. Mit jelent az, hogy
Jézus imaja meghallgatasra talalt: O megmenekiilt a halalt61? Masodszor,
Jézus megtanulta az engedelmességet. Hogyan tanulta meg? Erre azért
volt szitkség, mert egy bizonyos ponton engedetlen lett volna?
Harmadszor, Jézus tokéletességre jutott. Ezek szerint nem volt mindig
btin nélkuli, tokéletes? Vegytik sorra ezeket a kérdéseket!

Meghallgattatott Jézus iméja, ezért megszabadult a halaltol. A 7. vers igy
kezdddik: ,Aki az § testének napjaiban” (Zsid 5:7), ami vilagos utalds
Krisztus emberi létére. A Gecsemané el6tti és alatti tapasztalatairdl az
evangéliumok csak annyit arulnak el, hogy szomorkodott és gyotrédott.
Mt 26:38-ban kijelenti: ,,szomoru az én lelkem mindhalalig”, Mk 14:33-34-
ben és Jn 12:27-ben pedig elmondja: ,Most az én lelkem hdaborog”, de
egyik beszamol6 sem mondja, hogy ,hangos kidltas és konnyhullatds
kozben jarult” (Zsid 5:7) Istenhez. Ez a részlet az, amivel A zsidokhoz irt
levél hozzajarul a Gecsemanéban torténtek elbeszéléséhez. Jézus ahhoz
imadkozott és konyorgott, ,,aki képes megszabaditani 6t a halalbol” (Zsid
5:7), de nem azért, hogy Isten mindenaron szabaditsa meg a halaltol.
Hogyan hallgatta meg akkor Isten? Jézus nem a halaltdl valo szabadula-
sért imadkozott, hanem azért, hogy legyen meg az Isten akarata (Mt
26:39). Az Atya nem szabaditotta meg Jézust a keresztre feszitéstdl,
hanem a feltamadas altal kiszabaditotta a halal hatalmabdl. Isten meg-
hallgatta az imajat. Meglett az Atya akarata, Jézus visszajott a halalbol az
életre. Pal azt is elmondja, hogy az Atya miért hallgatta meg az imajat: az
O ,istenfélelméért” (Zsid 5:7). Mivel engedelmesen meghajolt Isten aka-
rata elétt, Krisztus imaja meghallgatasra talalt, O feltamadt.
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Hogyan tanulta meg Jézus az engedelmességet? Azt sugallnd ez a kér-
dés, hogy valaha engedetlen volt? Ezt a lehetdséget teljesen kizarja Zsid
4:15. Jézus egész életében engedelmes volt. Az engedelmességet onmaga
alarendelésével (Zsid 5:7) és szenvedés altal tanulta meg (Zsid 5:8).
A gorog nyelv egy szojatékot alkalmaz a 8. versben: emathen/epathen
(megtanult/szenvedett). Jézus az engedelmességet részben abbol tanul-
ta meg, hogy teljesen alarendelte magat Isten akaratanak a Gecsemané-
kertben. Mivel azonban nemcsak Isten, hanem ember is volt, megvaltéi
hivatasaban is meg kellett tanulnia az engedelmességet. Istenként szent
volt, aki gonosszal nem kisértheté (Jak 1:13), de emberként meg kellett
tanulnia az engedelmességet és az Isten akaratanak valo alarendeltséget,
ahogy nekiink, embereknek is. Istenként Jézusnak sohasem kellett meg-
tanulnia az engedelmességet. Emberi tapasztalataban azonban, amikor
megkellett halnia, le kellett gyéznie az életosztonét - ,Atyam, ha lehetsé-
ges, muljék el télem ez a pohar” (Mt 26:39). Alarendelte magat Isten aka-
ratanak. Igy Jézus megtanulta az aldzatos engedelmességet. Pl kijelenti
a Filippi levélben, hogy ,engedelmes volt haldlig, mégpedig a kereszthalala-
ig” (Fil 2:8).

Az Egyiptombdl kivonult nemzedéket azonban az Isten elleni lazadas,
Isten kisértése (Zsid 3:8), szivitk megkeményitése (Zsid 3:8) jellemezte
és az, hogy nem ismerték Isten utjait (Zsid 3:10). A zsidokhoz irt levél ezt
hitetlenségkeént és bunként (Zsid 3:12-13, 17, 19), valamint engedetlen-
ségként (Zsid 3:18) jellemzi. Lazadas, engedetlenség, bin, hitetlenség
- mind egyttt haladnak. A zsidékhoz irt levél azonban egészen mas kife-
jezéseket alkalmaz Jézusra. O buntelen (Zsid 4:15) és hiiséges (Zsid
2:17; 3:2, 6) volt, pedig hozzank hasonldéan megkisértetett. Ezért képes
segiteni nekiink a kisértésben (Zsid 2:8). Zsid 5:8-ban Krisztus engedel-
mességét ezeknek az ellentétes jellemzéknek a fényében kell értentink,
szemben a pusztai nép torténetével Zsid 3:8-11, 15-19 szerint. Ezutan
konnyen megértjilk, hogy Krisztus engedelmessége példa a nevelésben,
a hitink és az Istenbe vetett bizalmunk szerves része (vo. Rom 1:5;
16:26). Emberként Krisztus megtanult engedelmeskedni azéltal, hogy
alavetette magat Isten akaratanak, bizott benne, tehat nekiink is igy kell
tennunk (Jel 14:12).

Az utolsé kérdés: Miért mondja Zsid 5:9, hogy Krisztus tokéletességre
jutott? Nem volt mar addig is tokéletes? Hogyan jutott tokéletességre?



Az el6z6 vers oOsszefuggéssel szolgal a kérdés megvilaszolasahoz:
LJollehet Fiu, szenvedésébdl tanulta meg az engedelmességet” (Zsid 5:8). Pal
igy zarja a gondolatmenetet: ,és tokéletességre jutva drik tidvisség szerzdje
lett mindazok szamara, akik engedelmeskednek neki” (Zsid 5:9). Jézus
tokéletessége az engedelmességének az eredménye volt, amelyet szenve-
dés altal tanult meg és ami alkalmassa tette Ot arra, hogy mennyei
Fépapunk legyen.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy meghallgatasra talalt Krisztus
imaja, amikor ahhoz fordult, aki meg tudta Ot szabaditani a halaltol.
Azért imadkozott, hogy legyen meg Isten akarata, és feltamadt. Ugy
tanult meg engedelmeskedni, hogy alavetette magat Isten akaratanak és
bizott benne. Végil Krisztus tokéletes, engedelmes Fépapunk lett, azért,
hogy ,,6rék tidvdsség szerzdje legyen mindazok szamdra, akik engedelmes-
kednek neki”, beleértve benniinket is (Zsid 5:9).

Megbeszélend kérdések:

1) Krisztus vallalta az engedelmességet, megtanulta azt emberi élete
soran, szamunkra tehat mennyire fontos az engedelmesség?

2) Hogyan jarhatnank az 4j f6ldon az Edenben, ha soha nem tapasztal-
juk meg a Gecsemané kertjét (vagyis azt, hogy itt és most Isten aka-
rata legyen meg)? Hogyan fugg 6ssze ez a két tapasztalat?

3) Mit gondolsz, miért van az emberekben egy bizonyos zsigeri ellendl-
las szinte barmilyen tekintély akarataval szemben? Vajon hogyan
lehet gyogymodot talalni az ilyen helytelen hozzdallasra az isteni
tekintélynek val6 meghajlas esetében?

4) Miért lehet fesziiltség az emberi szivben Isten szeretete és az engedel-
messég kozott? Hogyan segithet Jn 14:15 megoldani ezt a problé-
mat?

Krisztus hasonlo hozzank, mégis mas

Ahogyan lattuk, Krisztus kiilonb az angyaloknal. O Isten val6saganak
képmasa (Zsid 1:3). Ezért A zsidokhoz irt levél 1. fejezete szerint mélto az
imadatra (Zsid 1:6). A 2. fejezet leirja, hogy egy idére kisebbé tétetett az
angyaloknal. Jézus nem csak kissé lett alsobbrendll az angyaloknal.
Amikor vallalta, hogy ,testté és vérré” lesz, valamint az ezzel a tapaszta-
lattal jaro szenvedést is, teljes mértékben osztozott az emberek, a testvé-
rei sorsaban (Zsid 2:14). Jézus ,alacsonyabb lett az angyaloknal”, ami
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nem egyszertien a megtestesiilése altal tortént, hanem a halala és a szen-
vedése folytan is (Zsid 2:9). A Fit az emberi vilag mélyére hatolt le,
magara vette a halandosagot, ellentétben az angyalokkal, akiknek nem
kell szembenézniiik a halallal.

Jézus a tettei révén alkalmassa lett arra, hogy ,,irgalmas és hii fépap lehes-
sen az Isten eldtti szolgalatban, hogy engesztelést szerezzen a nép btineiért”
(Zsid 2:17).

Elgondolkodtato kérdés: E kommentar megirasanak idején az emberek
vilagszerte attdl félnek, hogy megfert6zédnek koronavirussal és meghal-
nak. A fenyegetésekkel és halalos betegségekkel szembenézve hogyan
segithet nektnk az, amit Krisztus tett, hogy magara vette his-vér termé-
szetlinket és osztozott a sorsunkban?

Fontoljuk meg Ellen G. White kijelentését Krisztus emberi természeté-
vel kapcsolatosan! ,Sokan azt allitjak, hogy lehetetlen lett volna a kisér-
tének Krisztust legyéznie. Ez nem igaz, mert akkor hogyan képviselhet-
te volna az Udvozitd a bltings embert? Nem szerezhette volna meg azt
a gy6zelmet sem, amely Adamnak nem sikeriilt. Ha barmilyen tekintet-
ben stlyosabb probaval kellene megkiizdentink, akkor O nem tudna
segiteni rajtunk. De Megvaltonk emberi testet 0ltott, annak Gsszes teher-
tételével egyttt. Emberi természetet vett magara, azzal a lehetdséggel,
hogy enged a kisértésnek. Semmi olyat nem kell elviselntink, amit neki
ne kellett volna elszenvednie” (Jézus élete. Budapest, 2010, Advent
Kiado, 88-89. 0.).

Elgondolkodtaté kérdés: Milyen vigaszt és reményt ad az a tudat, hogy
Jézus elviselt mindent, amit nekiink el kell viselntink?



JEZUS, A CSODADOKTOR

Andrew McChesney

Sengphet koztiszteletben allé orvos volt Laosz egyik provincidjanak legna-
gyobb varosaban, de a sajat fianak betegségét képtelen volt meggyogyi-
tani.

Felnétt fiat akkor kezdte gyotorni a rejtélyes betegség, amikor még a thai-
foldi Bangkokban dolgozott. A bangkoki orvosok kezelték, de nem lett
jobban. Dr. Sengphet (nem az igazi neve) visszavitte a fiat Laoszba, ahol
a sajat korhazaban kezelte, még sem javult az allapota. Dr. Sengphetnek
azt tandcsoltadk a munkatarsai, hogy Laosz févarosaba, Vientiane-ba
vigye a fidt kezelésre. Igy is tett. Sok vizsgalatot végeztek rajta, és az
orvosok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy fizikai betegsége nincs,
csak pszichés alapon lehetnek a tinetei. A vizsgalatok tobb mint egy
évig tartottak. Dr. Sengphet és a felesége minden pénziiket a fiukra kol-
totték, de hiaba, akarcsak a vérfolyasos asszony az Gjszovetségi torténet-
ben. Ok akkor még nem ismerték a Bibliat. Végtil hazavitték a fiukat, de
akkor mar a nagy Orvoshoz, Jézushoz fordultak. Haloszobgjukban tér-
delve kérték, hogy gyogyitsa meg legnagyobb kincstiket, a gyermekiiket.

Mikozben imadkoztak, a fit belépett a szobaba. ,Mi tortént? - kérdezte.
- Miért érzek hirtelen olyan nagy békességet?”

Dr. Sengphet és felesége folytattak az imat. A fiunak ekkor mintha latomasa
lett volna. Latta, amint egy gonosz lélek elhagyja a testét és igy sz6l hoz-
za: ,Nem maradhatok tovabb, mert Jézus visszaigényelte az életedet.
Most mar hozza tartozol.” Azon a napon a fiatalember meggyogyult, és
Dr. Sengphet a csaladjaval Jézust kezdte szolgalni. A doktor nem titkolta
Jézus iranti szeretetét, mindenkinek elmondta, aki csak meghallgatta:
Jézus Krisztus, a nagy Orvos meggyogyitotta a fiamat, és én a csaladom-
mal egyiitt elfogadtam Ot Megvaltomnak.”

Egy id6 mulva azonban Dr. Sengphet mar nem imadta Jézust. Ugy tdnt,
mintha elfelejtette volna, hogyan gyogyitotta meg a fiat a Megvalto.
Visszatért régi életmodjahoz. Kértnk, imadkozzatok érte és a tobbiekért
is, akiket megérintett Jézus, de mar nem kovetik Ot. Imadkozzunk
értilk, hogy mindnyajan térjenek vissza hozza!
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5. tanuimény janudr 22-28.

Jézus, aki nyugalmat ad

Alapigék: 1M6z 15:13-21; 5Méz 5:1-3; Zsid 3:12-19; 4:1, 3, 5-11

Attekintés

A davidi szovetség nyugalmat igért a megkoronazott kiralynak és népének.
A zsidokhoz irt levél logikai felépitése egybecseng ezzel a felfogassal. Az 1.
és 2. fejezetben Krisztus elsébbségét latjuk, aki népének isteni uralkodoéja
és szabaditdja. A 3. és 4. fejezet Mozeshez és Jozsuéhoz viszonyitva bemu-
tatja Jézus, az isteni vezet$ els6bbségét, aki nyugalmat biztosit. A 3. és 4.
fejezetben a megigért nyugalom leirasat taldljuk. A szombati nyugalmat az
Oszovetség a Tizparancsolat két leirasaban mutatja be (2Mozes 20. és
5Mozes 5. fejezet). A zsidokhoz irt levél 3. és 4. fejezetében Pal a kivonulas
nemzedékét emliti a hitetlenség és engedetlenség példaiként (Zsid 3:19),
bemutatva, milyen karos kovetkezménye van annak, ha az ember nem
mehet be a nyugalom foldjére. Pal a 95. zsoltar idézetével buzditja hallga-
tosagat: ,,Ma, ha az ¢ szavat halljatok, ne keményitsétek meg a sziveteket”
(Zsid 4:7)! Arra szolitotta Sket, hogy menjenek be az O nyugalmaba (Zsid
4:9). Mi ez a nyugalom (a gorogben sabbatismos), amirdl Pal beszél? Miért
batoritja hallgatdsagat az apostol, hogy menjenek be a nyugalomba? Ezek
azok a kérdések, amelyekkel foglalkozni fogunk.

Kommentar
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Megvan a szombatja Isten népének

Kezdjik azzal, hogy meghatarozzuk Zsid 4:9 ,nyugalmat”! A Hetednapi
Adventista Bibliakommentar szerint a nyugalomként visszaadott szd
Zsid 4:9-ben a gorog sabbatismos, ami megnyugvast jelent (korabbi tevé-
kenységektsl). A késébbiekben ez a szombat megtartasat jelent,
a sabbatizo igébdl, ami ,pihenést”, ,abbahagyast” és a ,szombat megtar-
tasat” jelenti.

A ,sabbatizd” hétszer szerepel a LXX-ban (Septuaginta, az Oszovetség
gorog forditasa), egyszer a hetednapi szombat értelmében (2Moz
16:30), egyszer egyéb szombatokat jelol (3M6z 23:32), 6tszor pedig



a terméfold szombatévi nyugalmat jelenti (3Moz 26:34-35; 2Kron
36:21). Ezek szerint a sabbatizo altal kifejezett alapvetd gondolat: abba-
hagyni a munkat és egyéb tevékenységeket. A gorog és héber rokon
szavak hasznalata arra utal, hogy a sabbatismos fénév jelolheti akar a sz
szerinti szombati ,pihenést”, akar egyszerten a ,pihenést” vagy altalano-
sabb értelemben a ,sziinetet”. Igy a Zsid 4:9-ben szerepld sabbatismos
sz6 nyelvészeti vizsgalata bizonytalansagban hagy afelél, hogy itt a heti
szombati ,pihenésrél” van-e szo, vagy egyszertien csak altalanos érte-
lemben ,pihenésrél”, esetleg ,sztinetrdl”. Egyedul a szovegosszefiiggés
donthet a kérdésben.

A zsidokhoz irt levél szerzéje tobbé-kevésbé szinonimaként hasznalja
a sabbatismos és a katapausis (abbahagyni a munkat - lasd Zsid 3:11)
kifejezéseket:

1) Mivel Jozsué nem tudta lelki ,nyugalomra” (katapausis - 8. vers)
vezetni lIzraelt, a sabbatismos megmarad a keresztények szamara.
A kovetkezetesség miatt ami megmarad, annak ugyanannak kell len-
nie, mint ami kezdetben ott volt.

2) Az 1. és 6. versekbdl vilagosan latszik, hogy Isten népének megma-
rad az Ujszovetségi idékben a katapausis, a 9. vers pedig elmondja,
hogy a sabbatismos marad meg. Az dllitas, miszerint ,Isten népe”
szamara megmarad a heti szombat, azt jelenti, hogy J6zsué nem tud-
ta bevezetni Izraelt a heti szombatba.

3) ALXX-ban, az gjtestamentumi egyhaz Biblidjaban a katapaué (1Moz
2:2-3; 2Mo6z 20:11) és a sabbatizo felvaltva szerepel a hetedik napi
szombatra vonatkozoan, ami kizarja, hogy A zsidokhoz irt levél szer-
z6je killonbséget akarna tenni e szavak f6névi formai kozott a 3. és
4. fejezetben.

»Tovabba megjegyezhetjlk, hogy a Pal korabeli zsidok, akar keresztények
voltak, akar nem, messzemendkig ragaszkodtak a negyedik parancsolat
megtartasihoz. A zsidokhoz irt levél szerz6je nem tartotta sztikségesnek
nekik bizonygatni, hogy a szombatiinneplés »marad meg«. Ha a 3:7-tel
kezd4do kiterjesztett érvelés kovetkeztetése az, hogy megmarad a szom-
bat megtartasa Isten népe szamara, akkor tgy ttnik, A zsidokhoz irt levél
iroja érvelési hibat kovet el, mivel a konkluzio nem kovetkezik logikusan
az érvelésbdl. Nem lett volna értelme ilyen faradsagos eréfeszitéseket
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tenni azért, hogy a zsidokat ravegye arra, amit mar addig is gyakoroltak
- a hetedik napi szombat megtartasara. Raadasul az apostoli idékben
minden keresztény, zsido és pogany egyarant megtartotta a szombatot,
tehat értelmetlen lett volna minden olyan érv, amely a szombat érvényes-
ségét bizonyitana a korai keresztények idejében. Megfigyelheté tovabba,
hogy A zsidokhoz irt levél 3. és 4. fejezete felhivassal kezd6dik: »figyelmez-
zetek a mi vallasunknak apostolara és fépapjara, Krisztus Jézusrax (3:1), és
azzal a komoly felszolitassal zarul, hogy »jaruljunk bizodalommalk elé,
whogy irgalmassagot nyerjiink és kegyelmet talaljunk, alkalmas idében valo
segitségiil« (4:16). Valoban homalyos, hogy egy hosszadalmas érvelés -
amelynek célja annak bizonyitasa, hogy a szombat megtartasa tovabbra
is a keresztény egyhaz kotelessége - milyen kapcsolatban allhat a 3. és 4.
fejezet deklaralt témajaval: Krisztusnak, nagy Fépapunknak a mennyei
szentélyben végzett szolgalataval. A nyugalom, amelyrdl itt sz6 van,
a kegyelem nyugalma” (Ellen White kiegészitd magyarazata Zsid 4:9-hez,
GC 253). Ez a ,hit igazi nyugalma” (MB 1).

LAkkor megytink be ebbe a nyugalomba, amikor figyeltink Jézusra (3:1)
és hallgatunk szavara (3:7, 15; 4:7), hisztink benne (4:2-3), letesziink
arrol, hogy sajat erdfeszitéstinkkel szerezzitk meg az tdvosséget (10.
vers), ragaszkodunk a hitvallasunkhoz (14. vers) és a kegyelem kiralyi
székéhez jarulunk (16. vers). Vigyazzunk, hogy senkinek se legyen
»hitetlen, gonosz szive« (3:12), senki se keményitse meg a szivét (3:8, 15;
4:7), hanem igyekezziink bemenni Isten »nyugalmaba« (4:11)!

Akik bemennek Isten »nyugalmaba«, ragaszkodni fognak hitvallasuk-
hoz (14. vers), batran jarulnak a kegyelem kiralyi székéhez, hogy irgal-
mat nyerjenek és kegyelmet taldljanak idejében jové segitségul (16.
vers)” (SDA Bible Commentary. 7. kot. 422-423. 0., Zsid 4:9 nyugalmanak
magyarazata).

Ellen G. White a Zsid 4: 9-ben emlitett nyugalommal kapcsolatos gon-
dolatait a nagy angol reformator, John Wesley életébdl vett illusztracio-
val keretezi: ,a mélységes lelki sotétség idején Whitefield és a két Wesley
jelent meg Isten vildgossaganak hordozéjaként. Az allamegyhaz uralma
alatt Anglia lakoinak vallasi élete olyan mélypontra jutott, hogy alig lehe-
tett megkulonboztetni a poganysagtol. A természetvallas a papsag ked-
venc kutatasi témaja volt, és ez egész teoldgidjukra kihatott. A magasabb



osztalyok megmosolyogtak a kegyességet, és azzal buiszkélkedtek, hogy
felette allnak annak, mert szerintik az fanatizmus. Az als6bb osztalyok
meérhetetlentl tudatlanok voltak és gatlastalanul btinoztek. Az egyhaz-
nak pedig tobbé mar nem volt batorsaga, sem hite arra, hogy perbe
szélljon a meggyalazott igazsagért.

A hit altali megigazulas nagy jelent6ségti tana, amelyet Luther oly vila-
gosan tanitott, majdnem feledésbe ment, és a katolikusoknak az a dog-
maja foglalta el a helyét, amely szerint a jo cselekedetek idvosségszerz
voltaban kell bizni. Whitefield és a két Wesley, akik az dllamegyhaz
tagjai voltak, 6szintén vagytak arra, hogy Isten tetszését elnyerjék. Azt
tanultak, hogy ezt erényes élettel és a vallasi eldirasok betartasaval érhe-
tik csak el...

Wesley és tarsai felismerték, hogy az igaz vallas székhelye a szivben van.
Lattak, hogy Isten torvénye kiterjed a gondolatokra éppugy, mint a sza-
vakra és tettekre. Meggy6z6dtek arrdl, hogy a sziv szentségére éppugy
sztikség van, mint a helyes magatartasra, és buzgon tj életet kezdtek.
Nagy kitartassal és imadkozo élettel igyekezték szivitk biineit legyézni.
Onmegtagado, konyoriiletes, alazatos életet éltek, nagyon szigoruan és
pontosan betartva minden olyan szabalyt, ami véleménytk szerint hoz-
zasegitette Oket az Isten tetszését kiérdemld, hon ohajtott szentséghez.
De nem érték el azt a célt, amire torekedtek. Hidba prébaltak megszaba-
dulni a btin karhoztatasatdl, és hiaba igyekeztek megtorni a btn hatal-
mat. Epp olyan kiizdelem volt ez, mint amilyet Luther vivott erfurti cel-
lajaban. Ugyanazt kérdezték ¢k is, mint amit Luther: »Hogyan is lehet
igaz a haland6 ember Istennél« (Job 9:2)?

Wesley egy morva prédikator tanitdsa nyomdn jobban megértette
a Biblia vallasat. Meggy6z6dott arrdl, hogy sajat cselekedetei alapjan
egyaltalan nem szamithat az idvosségre. Teljesen ra kell magat biznia
Isten Baranyara, »aki elveszi a vildg btineit«. Londonban egy morva tarsa-
sag osszejovetelén felolvastak Luther egyik kijelentését, amely azt ecse-
telte, hogy Isten Lelke milyen valtozast hoz létre a hivé szivében. Ezt
hallva, Wesley szivében hit ébredt: »Ktilonos melegséget éreztem a szi-
vemben - mondta. - Ereztem, hogy Krisztustdl varom az iidvosséget,
egyedil téle. Biztos lettem abban, hogy elvette blineimet, még az enyé-
met is, és megvaltott engem a biin és a halal torvényétél.«
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Ezt megel6z6en Wesley hosszu éveken at keményen és vigasztalanul
kuszkodott. A szigorti onmegtagadas, a szégyen és megalazottsag évei
voltak ezek. De Wesley rendtletlentil hti maradt egyetlen szandékahoz:
kereste Istent. Es most megtalalta. Rdébredt arra, hogy a kegyelem,
amelynek elnyeréséért imaval és bojttel, jotettekkel és lemondassal ktz-
dott, ajandék, »pénz nélkiil és ingyen«” (Ellen White: A nagy kiizdelem.
Budapest, 1985, H. N. Adventista Egyhaz, 230-233. 0.).

Elgondolkodtato kérdések:

1) Hogyan szemlélteti John Wesley torténete a kulonbséget akozott,
hogy kizarolag Krisztus érdemeiben nyugszunk meg, vagy tdvossé-
gunk szempontjabdl a sajat cselekedeteinkben bizunk, ami hiabava-
16?

2) Mit jelent Zsid 4:9 nyugalma a keresztények szamara?

3) Ellen G. White szerint a kegyelem nyugalmarol beszél Pal Zsid
4:9-ben. Hogyan jutunk be a kegyelem nyugalmaba?



BEKET TALALNI

Andrew McChesney

Ez volt Yean életének legrosszabb napja.

A boszorkanydoktor odament hozza sziléfalujaban, Laosz déli részén, és
kijelentette, hogy meg fog halni. ,Es senki sem segithet rajtad!” - mond-
ta a saman jelentéségteljesen.

Yean megrémult. A falubeliek komolyan hitték, hogy a siman mindig igazat
sz0l, nem tud hazudni. Yean azonban nem akart meghalni. Annyira ret-
tegett, hogy sem enni, sem aludni nem tudott. Hamarosan a felesége is
észrevette, hogy valami nagyon nincs nala rendjén. ,Mi tortént?” - kér-
dezte. Yean elmondta az asszonynak, hogy mit mondott a saman.
Egyikuk sem tudta, mitévék legyenek.

Hallottak egy kis keresztény csoportrol, akik szombatonként gytltek ossze
istentiszteletre. A férfi sosem volt még keresztény templomban vagy
gyulekezetben, de elhatarozta: megkérdezi a keresztényeket, megkér-
nék-e az Istentiket, hogy segitsen rajta. A kovetkezé szombaton el is
ment a feleségével egyttt a hetednapi adventista gyulekezetbe.
Elmondtak a tagoknak, mit mondott a saman. Beszéltek arrol is, hogy
Yean fél a halaltol. Miutan a gytlekezeti tagok figyelmesen végighallgat-
tak a torténetet, beszéltek nekik Jézusrol. Azt mondtdk, neki nemcsak
ahhoz van hatalma, hogy megévija Yeant a saman halalos jovendolésétdl,
hanem még orok életet is adhat. A Bibligjukban ott volt az igéret: ,Mert
ugy szerette Isten a vilagot, hogy az § egysziilott Fiat adta, hogy aki hisz
6benne, el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen” (Jn 3:16, URK).

Yean nagyon boldog volt, hogy hallott Jézusrol. Most mar tudta kérni az
altala felajanlott békét: ,Békességet hagyok nektek, az én békességemet
adom nektek, de nem tgy adom, ahogy a vilag adja. Ne nyugtalankodjék a
szivetek, s ne félien” (Jn 14:27, URK)! Amikor kilépett a gytilekezetbdl,
nem tudta magéaban tartani a jo hirt. Boldogan osztotta meg mindenki-
vel, akivel csak talalkozott. Széles mosollyal ment hazafelé. Ez volt élete
legjobb napja!

Yean ma is jol van, abba a gytlekezetbe jar, ahol elészor hallott Jézusrol.
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6. tanuimény januar 29-februar 4.

Jézus, a hiliséges Pap

Alapigék: 1Mo6z 14:18-20; Zsid 5:1-10; 7:1-3; 7:11-16, 22, 26; 1Pt 2:9

Attekintés

A tanulmdny témadi:

A btn elvalasztott benniinket Istentél. Krisztus azonban eljott, hogy athi-
dalja ezt a szakadékot. Ennek érdekében a Fépapunk lett. Szerepe hasonlit
a foldi papokéhoz, de kilonbozik is attol. © a Melkisédek rendje szerinti
Pap (Zsid 5:6). Ez azt jelenti, hogy hasonlit Melkisédekre (Zsid 7:15).
Abrahdm kortarsa volt Melkisédek - kiraly és pap. Amikor tobb kiraly
szOvetséges hadserege megtamadta és legydzte Sodomat és Gomorat, fog-
lyul ejtették Lotot, Abrahdm unokaoccsét is. Valaszképpen Abrahdm ellen-
tamadast inditott, megmentette Lotot és a varosok tobbi foglyat is, a zsdk-
mannyal egyiitt. Miutan a harcbol visszatértek, Melkisédek, Salem kiralya
és papja megdldotta Abrahdmot, aki viszonzasul a zsakmany tizedét neki
adta (1Mozes 14. fejezet). Melkisédek nem a megtestestlt Krisztus volt,
nem is valamiféle mennyei lény, hanem egy foldi kiraly és pap, alkalmas
eléképe Krisztusnak. Pal ezért utalt r4, beleillett az érvelésébe. Krisztus
nem Lévi torzsébdl szarmazott, de eredményes és felsébbrendti Pap, aki-
nek a papsaga Melkisédek, Salem pap-kiralyanak rendje szerint valo.
Megjegyzendd, hogy Melkisédek tizedet fogadott el Abrahamtol, amely
a papsagat idében a lévita papsag elé, rangban pedig folé helyezi.
Melkisédek papsaga tehat talaloan szimbolizalja Krisztus kiralyi papsagat.

Kommentar
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A fépapi tulajdonsagai

Zsid 5:1-4 a f6pap tulajdonsagainak altalanos felsorolasaval kezdédik.
»Mert minden f6papot emberek kozil valasztanak és emberekért rendelnek
az Isten eldtti szolgalatra, hogy ajandékokat és dldozatokat mutasson be
a btindkért, aki képes egyiitt érezni a tudatlanokkal és tévelygdkkel, mivel-
hogy maga is koriil van véve erdtlenséggel. Ezért koteles mind a népért, mind
onmagdért a biinért valo dldozatot bemutatni. Es senki sem szerezheti meg
magdnak ezt a tisztséget, csak akit Isten hiv el, amint Aront is” (Zsid 5:1-4).



Zsid 5:1-4-ben Osszesen tizenkét fépapi tulajdonsag felsorolasat talaljuk.
El6szor is minden fépapot 1) az ,emberek kozil valasztanak”, 2) az
Lemberekért” 3) ,az Isten eldtti szolgdlatra” 4) és azért, ,,hogy ajandékokat
és dldozatokat mutasson be” 5) a ,btinékért”. Ezek utan kovetkeznek
a személyes képességek: 6) , képes egyiitt érezni a tudatlanokkal és tévely-
gokkel” 7), ,maga is koriil van véve erétlenséggel”. Tovabba 8) dnmagaért
is be kell mutatnia ,biinért valo daldozatot”, 9) ugyanugy, mint a nép
biineiért. Es végtil az elhivas kérdése: 10) , senki sem szerezheti meg magd-
nak ezt a tisztséget”, 11) csakis Isten hivhatja el, 12) ,mint Aront”.

A f6pap négy jellemzdje kiemelkedik: szolidaris az emberekkel (1-3.
pont), képes uralkodni az érzésein (6. pont), maga is tapasztal gyenge-
ségeket (7. pont) és végul: papi elhivast nyert (12. pont). Mind a négy
kiemelked jellemzével foglalkozni fogunk, miel6tt Krisztus jellemzdire
kitértnk.

Elészor, a {6papot a sajat népe kozul valasztottak. Izraelitanak kellett
lennie (2M6z 29:9, 44; 4Moz 18:1-7), Lévi torzsébél. Aront Isten valasz-
totta ki f6papnak (2Moz 28:1). Amikor egyes személyek, példaul Koré
és tarsai ugy gondoltak, hogy kinevezhetik 6nmagukat vagy masokat
fépapnak, Isten eltorolte Sket (4Moz 16:15-40). Nem volt jelentéktelen
tiszt a papsag, sem az el6éjogai nem voltak azok, amint azt Uzzias kiraly
is tapasztalta, amikor lepras lett, miutan berontott a templomba, hogy
aldozatot mutasson be az illattételi oltaron (2Krén 26:16-21). A maso-
dik templom idészakaban, a hasmoneusok uralma végén Salome
Alexandra kiralynéként tronra ult (K. e. 76-67), de a papi tisztet nem
vette fel, néként nem lehetett f6pap. Ezért idésebb fiat, I1. Hyrcanust
nevezte ki erre a tisztségre, akinek 6ccse, II. Aristobulus nem ismerte el
a kinevezését, a testvérét rivalisanak tekintette.

Izraelita f8pap Aron leszdrmazottja, Lévi nemzetségébdl valo férfi lehe-
tett, akinek szolidarisnak kellett lennie a népével. Feladata az volt, hogy
a népet képviselje Isten elétt, valamint aldozatokat és ajandékokat
mutasson be Istennek onmagaért és masokért. Krisztus szolidaritasanak
témaja az emberekkel Zsid 2:17-18-ban kertl el, azutan tjra megjelenik
Zsid 4:14-16-ban és tovabb formalodik Zsidok 5. fejezetében.

Masodszor, a fépap, ahogy A zsidokhoz irt levél leirja, képes uralni az
érzelmeit azokkal kapcsolatban, akik tudatlanok és eltévelyedtek: , képes
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egylitt érezni a tudatlanokkal és tévelygékkel” (Zsid 5:2). Az idedlis f6pap
nem volt durva, de kozombos sem maradt a biinnel szemben. Osztozott
az altalanos felel6sségben a vallasi év folyaman (2Moéz 29:38-46).
Egyedul 6 mutathatott be aldozatot a nagy engesztelési napon (3Moz
16:1-25) és csak 6 viselhette az Urimot és Tummimot (2Mdz 28:30).
Mindezekben érzelmi 6nkontrollt kellett gyakorolnia.

Harmadszor, a fépapot idénként aggasztottak a nép dltal elkovetett
btinék (gondoljunk Eli fépapra, aki tévesen azzal vadolta Anndt, hogy
részeg [1Sam 1:13-14]). O maga is ki volt téve a gyengeségnek. Zsid 5:2
vilagosan mondja, hogy a [6pap maga is ,korul volt véve”, viselte”,
~magdra oltotte” a gyengeséget diszes killsé ruhgja alatt (2Mozes 28.
fejezet). Ez a ktlonbségtétel fontos, mert a gyengesége folytan konyori-
letesen banhatott a tévelygékkel. Fépapként egytttérzést tanusitott
népével, uralta érzelmeit, amikor csalodott volt és tisztan latta sajat
blingsségét, ezért megkozelithetd volt.

Negyedszer, a fépapi tisztségre nem lehetett feliratkozni vagy megpa-
lydzni azt. Aront, az elsé fépapot Isten valasztotta ki, aki senkinek nem
engedte meg, hogy 6nkényesen magara vegye ezt a tisztet. Az ember
azutan vehette fel, miutan Isten elhivta erre.

Osszefoglalasképpen elmondhatjuk, hogy a [6pap egyiittérzést tanusi-
tott népével, ellenérzése alatt tartotta érzelmeit, tudataban volt gyenge-
ségeinek és akkor foglalta el a tisztét, amikor Isten erre elhivta 6t.

Elgondolkodtato kérdés: Miért igen fontos, hogy az egyhaz kozossége
egyUttérzést tanusitson, uralja érzelmeit és tudataban legyen sajat gyen-
geségének, amikor javitd szandéku fegyelmezést alkalmaz egy vétkezd
személlyel szemben?

Krisztus jellemzéi

Zsid 5:5-6-ban Pal Jézusra forditja a figyelmet. Az el6z6 szakaszban fel-
vazolt két fépapi jellemzével osszefliggésben vizsgalja Jézust, nevezete-
sen az Istentdl kapott kinevezésével és az emberekkel vallalt szolidarita-
saval.

El6szor, Krisztus nem onkényesen vette fel a f6papi tisztséget, Isten
jelolte ki ra. Hogyan magyarazza ezt Pal? Két zsoltart dsszekapcsolva.



A zsidokhoz irt levél mindkét zsoltart alkalmazta mar eddig is, 1:5 és 1:14
verseiben, egy idézetsorozat kezdetén és végén Zsid 1:5-14 szakaszaban.
Az els6 idézet Zsolt 2:7-b6l szarmazik. Ez egy messiasi zsoltar, amely
arrol szol, hogy Isten kinevezi Krisztust a fianak. Zsolt 110:4 a masodik
idézet: Isten elhivta Krisztust, hogy pap legyen. Papi tetteire mar Zsid
1:3 is utalt: ,aki miutan biineinktdl minket megtisztitott, leult”. Tte Pal
6sszevonja a fitisag és a fépapsag motivumat. Krisztus Isten kijelolt Fia
és a tokéletes Fopap ,,Melkisédek rendje szerint” (Zsid 5:6), vagy ahogyan
Zsid 7:15 kijelenti: ,,Melkisédekhez hasonloan” Krisztus Kiraly és Pap is.
A foldi lévita papsaghoz képest Krisztus kilonb, konyoriletesen banik
a tudatlanokkal és téveddkkel, meg tud indulni a gyarlosagainkon (Zsid
4:15) és ,segiteni tud azokon, akik kisértésbe esnek” (Zsid 2:18). Képes
arra, hogy megvaltson (Zsid 7:25), ,,Grékre tokéletessé teszi a megszentelte-
ket” (Zsid 10:14).

Krisztus masodik jellemzéje, hogy szolidaris az emberekkel, ami a szen-
vedése, az engedelmesség megtanulasa és tokéletessé valasa altal nyil-
vanvalé (Zsid 5:7-10).

Elgondolkodtato kérdés: Olvasd el Zsid 7:23-25 versét! Miért volt sziitk-
ség a Lévi torzsébdl valoknal jobb {épapra?

Pal eddig tgy irja le Jézust, mint aki az angyalok {olott all Isten megko-
ronazott Fiaként (Zsidok 1. fejezet). Egy idére azonban kisebb lett az
angyaloknal. Halalaval megtorte Satan halalos hatalmat (Zsidok 2. feje-
zet). Jézus a hitetlenségitk miatt nem vezethette be a nyugalomba
a pusztai nemzedéket (Zsidok 3. fejezet), de ajanlja a nyugalmat Isten
népének a messiasi korszak utan (Zsidok 4. fejezet). Jézus Pap is, hason-
l6an a lévita papsaghoz, ugyanakkor kulonbozik is attdl (Zsidok 5.
fejezet). E tények fényében mi a kovetkezd 1épés, amire Pal el akarja
vezetni hallgatosagat?

Az apostol jobban meg akarja értetni hallgatosagaval Krisztus {épapi
szolgalatat azaltal, hogy bemutatja a hasonlosagot a Fépap és
Melkisédek kozott. Azonban van néhany akadaly, példaul az, hogy
a hallgatok restek meghallani az Igét. Az éretlen keresztényeknek még
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tejre van szitkségik a kemény eledel helyett, jaratlanok az igazsag
beszédében (Zsid 5:11-14).

Noha Pal kemény kifejezéseket hasznal, figyelmeztetését kiegyensulyoz-
za egy pozitiv kijelentéssel lelki allapotukkal kapcsolatosan: ,,De ha igy
szolunk is, szeretteim, feldletek ezeknél jobb dolgokrol vagyunk meggydzidve,
ami tidvosséggel jar” (Zsid 6:9).

Elgondolkodtato kérdések:

1) Van-e helye lelki tapasztalatunkban annak, hogy Istenen kiviill még
egy harmadik félnek is szamot adjunk a fejlédéstinkrél vagy vissza-
eséstinkrél? Beszéljik meg!

2) Lehet-e szerepe olyan lelki tekintélynek, amely minket testilletileg
feleldsségre von, ahogyan Pal is felel6sségre vonja hallgatosagat? Ha
igen, miért, ha nem, miért nem?

3) Léteznek-e stagnalo keresztények, vagy ez az allapot ellentmonda-
sos? Magyarazd meg!



A BATOR MISSZIONARIUS

Daisy Jung

Mindig fé18s voltam. Amikor el6szér koltoztem kollégiumba Dél-Koreaban,
lefekvéskor keresztény zenét kellett hallgatnom, hogy el tudjak aludni
a sotétben. Miutan egyszer a palyaudvar mosdojaban tolvaj fiatalok
elloptak télem 10 000 dél-koreai wont (kortlbelil 10 dollar értékd
6sszeg), mindig panikrohamok kozott 1éptem be a palyaudvari mos-
dokba.

Félelmeim akkor tetéztek, amikor didkmisszionariusként szolgaltam
a Fulop-szigetek eldugott falvaiban. Fiatal fitik leskelédtek utanam és
gytltek a gyertyaval kivilagitott hazam koré éjszaka, futyutltek és néha
bekukkantottak az ablakomon. Almatlansag gyotort, esténként mar a
zenehallgatas és a bibliaolvasas utan sem tudtam elaludni. A szoronga-
sos allapot Dél-Azsidban is velem maradt, ahol most élek a férjemmel és
a két fiammal. A férjem sokszor tantja volt, hogyan mértem fel idegesen
a kornyezetet a buszon vagy a vonaton, mielétt becsuktam volna a sze-
memet.

,Daisy - mondja idénként -, kivancsi vagyok, hogy egy ilyen félés lany,
mint te, miért jelentkezett egyaltalan misszionariusnak.”

Aztan egy napon valtozni kezdett a gondolkodasom. A gyerekekkel beszél-
gettem, és felvetédott a haboru témaja. A hétéves kisfiam, aki olyan
felenk, mint én, megkérdezte: A haboruk sujtotta 6vezetekben azért
nem ismerik az emberek Jézust, mert a misszionariusok nem mennek
oda? Azt valaszoltam neki, hogy bizony, oda kevésbé jutnak el a misszi-
ondriusok, és az emberek ugy halnak meg, hogy nem ismerik meg
Jézust. Saint ekkor hatarozottan kijelentette: ,Mami, akkor mi menjiink
el azokra a helyekre! Menjunk, legytink mi bator misszionariusok!”

Attol kezdve megvaltoztak az imaim. Mar ezt mondom Istennek: ,Istenem,
kérlek, adj nekem hatalmas hitet! Adj szeretetteljes szivet, hogy kozel
menjek az emberekhez, és olyan hittel tudjak gondoskodni réluk, ami
nagyobb a félelmeimnél!”
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7. tanulmany februar 5-11.

Jézus, a lélek Horgonya

Alapigék: Mt 16:24; Rom 6:6; Zsid 6:4-6, 9-13, 17-20; 10:26-29

Attekintés

40

A tanulmdny témdja:

A zsidokhoz irt levél 5. fejezete némileg sotét hangnemben zarul, Pal
megfeddi olvaséit, amiért nem haladnak eldre lelki utjukon. A tovabbi-
akban azonban mélyebb teologiai témakba kezdve folytatja prédikacio-
jat, még ha kozonsége rest is a hallasra (lasd Zsid 5:11). Csak akkor fog
Ujra utalni az olyan alaptanitasokra, mint ,a holt cselekedetekbdl valo

megtérés”, ,Istenbe vetett hit”, ,utasitdsok a mosakodasra vonatkozo-
an”, kézratétel”, ,a halottak feltamadasa”, ,orok itélet”, ha az id6 engedi
(Zsid 6:1-2).

Tovabba: a levél olvasoi a multban mar tapasztaltak Isten béséges alda-
sat. Ezeknek az aldasoknak a felsorolasat Zsid 6:4-5 verseiben talaljuk.
A kozosség tagjai ,megvilagosittattak, és megizlelték a mennyei ajandékot,
és részeseivé lettek a Szentléleknek... megizlelték az Isten jo beszédét és az
eligvendd vilag erdit” (4-5. vers). E kifejezések a megtérés tapasztalasa-
nak, Isten kegyelmének, a Szentlélek jeleken és csodakon keresztiil
torténé kiaradasanak, az evangélium igazsaganak és az iidvosségnek
a szinonimai.

Ekozben azonban tgy ttnik, a hallgatok soraibol egyesek elhagytak
a hitet. Pal igy szl hozzajuk: ,,Mert lehetetlen dolog, hogy... ismét megtijul-
janak a megtérésre” (Zsid 6:4), akik megtagadtdk hittket. Hasonléan
lestjto itéletet mond Zsid 10:26-29 szakasza is azokra, akik szandéko-
san kitartanak a binben, miutan eljutottak az igazsag megismerésére.
A hitehagyé magatartast metaforakkal jellemzi, utalva arra, hogy ez
egyenértékl Krisztusnak, aldozatanak és a Szentléleknek a megtagada-
saval.



Kommentar

Amikor lehetetlen a megtérés

Vajon olyan esetekre vonatkozik Zsid 6:4-6 és Zsid 10:26-29 szakasza,
amikor mar lehetetlen a megtérés? Azt jelenti ez a gondolat, hogy ha egy
keresztény megtagadja a hitét, akkor mar nem tjulhat meg a megtérés-
re? Semmiképpen nincs masodik esélye ra? Zsid 6:4-6 versei alapjan
a keresztények kozott elterjedt a gondolat az egyhaztorténelem soran,
hogy nincs lehetdség tjboli megtérésre, ami némelyeket arra késztetett,
hogy halogassak a keresztségtiket, ha lehet, a haldlos agyukig. Mi a hely-
zet akkor az ilyen erdteljes figyelmeztetésekkel, ha mondjuk Péter
Gecsemané utani esetét nézzuk (Mt 26:69-75)? Az alabbi szovegvizsga-
latban Zsid 6:4-6 verseit szeretnénk megérteni és 6sszhangba hozni
Péter tapasztalataval, valamint a Szentiras egészével.

Eldszor is, probaljuk megérteni a zsidok tapasztalatat! Egyesek kozulik
megvildgosodtak, megizlelték a mennyei ajandékot, részesiiltek
a Szentlélekbdl, megizlelték Isten Igéjét, azutan elbuktak. Az elsé metafora,
amit az ir¢ itt hasznal a keresztény kozosség jellemzésére a ,megvilagoso-
dott”, Zsid 10:32-ben is megjelenik: ,, De emlékezzetek vissza a régebbi napok-
ra, amelyekben miutan megvildgosodtatok, sok szenvedésteljes kiizdelmet dallta-
tok ki.” Ez a kép a keresztények kezdeti tapasztalatat jelzi, azt, amiben
a hallgatoknak résztk volt. Isten Lelke altal atmentek a ,holt cselekedetek-
bél” az ,Istenbe vetett hitbe” és ,az igazsag megismerésébe” (Zsid 10:26).

A masodik kép - ,megizlelték a mennyei ajandékot” - azt mutatja, hogy
az olvasok lelki tapasztalatot szereztek Isten kegyelmi ajandékaval,
a megvaltassal. A ,megizlelni” sz6 Zsid 2:9-ben jelenik meg: Krisztus
~mindenkiért megizlelte a halalt”, ezzel olyasmit tapasztalt, ami addig
ismeretlen volt szamara. A zsidékhoz irt levél hallgatoi megizlelték
a mennyei ajandékot, valami olyasmit, amit addig nem ismertek, neve-
zetesen az ,ilyen nagy tidvdsséget” (Zsid 2:3).

A mennyei ajandék megizlelésével szorosan Osszeftigg a harmadik kép.
A keresztények részeseivé lettek a Szentléleknek (Zsid 6:4), ami a rész-
vétel fogalmara utal, ez pedig Zsid 3:1 és Zsid 3:14 nyelvezetét idézi,
ahol arrol van sz, hogy a hallgatok részeseivé lettek a mennyei elhivas-
nak és Krisztusnak. A Szentlélek kidrasztasat ez a hallgatdsag akkor
tapasztalta, amikor elészor hirdették nekik az evangéliumot (Zsid 2:4).
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A metaforak sorozata ezutan ismét az izlelés képének ismétlésével foly-
tatodik. Az evangélium meghallasara utal az, hogy ,,megizlelték az Isten
jo beszédét”. Ez akkor tortént, amikor a hallgatok elfogadtak a megvaltas
jo hirét (Zsid 2:3). A héber Biblia idénként eledelhez hasonlitja Isten
Igéjét (lasd 5Moz 8:3). A hallgatok nem csupan Isten Igéje jo izének
befogaddi, hanem tapasztaljak ,az eljovendd vilag erdit” (Zsid 6:5),
amelybe beletartoznak ,,a jelek, csodak, sokféle erék” (Zsid 2:4).

Négy hosszas, pozitiv metafora utan jon egy varatlan, dramai fordulat.
Az utolsé metafora a hitehagyas jelenségére utal: ,de elestek” vagy
Lelhagytak Krisztus utjat” - ez altalanos értelemben azt jelentheti, hogy
vétkeztek. A btint ugy kell értelmezntink az ezutan kovetkezd kifejezé-
sek miatt - ,,megfeszitik Gnmaguknak és nyilvanosan megcstfoljak az Isten
Fiat” (Zsid 6:6) -, mint ami gyokeres elfordulas a 4-5. versekben eddig
targyalt evangéliumi tapasztalattol. Egyszertien szélva tehat, a hallgatok
tapasztaltak a megtérést, amegvaltast, ajelek és csodak altal a Szentlelket,
Isten Igéjének josagat, azutan mégis elhagytak a hitet.

Most, hogy tudjuk, mit éltek at a zsidé hallgatok, forduljunk a megtérés
lehetetlenségének vizsgalatahoz (Zsid 6:4-6)! A fentebb emlitett mind az
ot metafora melléknévi igenév a gorogben. Mult idében vannak (aorisz-
tosz), multbeli cselekvést kifejezé alakban. A tettek természetiikbdl
fakadoan véglegesek. A melléknévi igenevek lancolata egyugyanazon
embercsoportra vonatkozik. Tehat nem sokkal korabban a hallgatoknak
ez a csoportja eljutott a ;megvilagosodott” allapottdl a bukasig, kozben
atéliék a vallasi tapasztalatok egész sorat.

Zsid 6:6 utolso része a melléknévi igenevek masik csoportjat tartalmaz-
za (,,ismét megfeszitik onmaguknak” és ,nyilvanosan megcestfoljak az Isten
Fiat”). Ez alkalommal Pal jelen idében hasznalja a melléknévi igeneve-
ket. Mult idobdl (aorisztosz) jelen idébe valt, ami azt fejezi ki, hogy
a cselekvés még most is folyamatban van. Mire utal ez? A jelen idé
a folyamatban 1év6 cselekvést jelzi, ami még a beszéd elhangzasanak
idején is tart. Mindkét melléknévi igenév a jelen idében torténd hiteha-
gyasrol beszél. Tehat a tettet binként lattatja, ez az akadalya a megtérés-
re val6 megutjulasnak, mert a hitehagyo mar Krisztus ellenségévé valt.
Ujra megfesziti az Isten Fiat és nyilvainosan megcsufolja, jelen idében,
folyamatosan. Mit sugall ez? Megcstfolni Krisztust azt jelenti, mintha



Ujra megfeszitenék. Ez mutatja az egykor megvilagosodott emberek
hitehagyasanak pusztito és folyamatos jellegét. Azért nem ujulhatnak
meg a megtérésre, mert a jelenben lazadnak Krisztus ellen. Tetteik
a hitehagyas okat és a magatartas jelenlegi folyamatat is jelzik. Krisztus
elutasitasaval a hitehagy¢ felvallalja, hogy megtérése lehetetlen.

De mi a helyzet azzal a személlyel, aki nem igy viselkedik? Neki van esé-
lye? Természetesen! Itt nagyon hasznos Péter példdja. Bar haromszor
megtagadta Krisztust, hirtelen eszébe jutott, amit a Mester el6re megmon-
dott neki, ,,ekkor kiment, és keserves sirdsra fakadt” (Mt 26:75). Ez a btinba-
no lelkillet egészen mas magatartas, mint Zsidok 6. fejezetében a hiteha-
gyokeé, akik ismét megfeszitik és nyilvanosan megcstfoljak Isten Fiat.
,Gyermekeim, ezt azért irom nektek, hogy ne vétkezzetek. Es ha vétkezik
valaki, van szoszolonk az Atyandl, az igaz Jézus Krisztus” (1Jn 2:1).
A Koézbenjaro viszont csak akkor valhat hasznara az embernek, ha az
illet elfogadja, nem pedig megcstfolja vagy megfesziti Ot.

Osszefoglalasul: Zsid 6:4-6 vilagossa teszi, hogy a hallgatosag megélte
a vallasi tapasztalatok egész sorat a megtéréstdl a hitehagyasig. Egyesek
szamara azért valt lehetetlenné, hogy megujuljanak a megtérésre, mert
megcstfoltak Krisztust, vagyis ujra megfeszitették. Lényegében tehat ez
a viselkedés abban tetdzott, hogy Krisztust ellenségitknek kialtottak ki.
Az alazatos bunbanat lelkiilete azonban, amit Péter is tanusitott, mindig
lehetévé teszi a blinbocsanatot és megtérést. Kozbenjaronk, Krisztus
Jézus barmikor kész megujitani benntinket a megtérésre. Ugyanez igaz
Zsid 10:26-29 szakaszara is, ami a szandékos, lazado lelkilettel, kész-
akarva elkovetett bunrdél szol. ,,Mert ha szandékosan vétkeziink, miutan
eljutottunk az igazsag megismerésére, akkor tobbé nincs biindkért valo dldo-
zat” (Zsid 10:26). A jelenben is, folytatolagosan, szandékosan, kitart6an
elkovetett btinrél van itt sz6, ami megfosztja az embert a binbocsanat
lehetéségétdl. Van, ,,aki az Isten Fidt megtapossa, és a szovetség vérét, amely-
lyel megszenteltetett, tisztatalannak tartja, és a kegyelem Lelkét megcstifolja”
(Zsid 10:29). Az ilyen tettekkel az ember azt nyilvanitja ki, hogy Jézus az
ellensége, vérének nem tulajdonit megvalt6 hatalmat. Arrogans modon
megcsufolja és goromban elutasitja Isten kegyelmi ajanlatat. Az ilyen
ember nem is akar megtérni. Lelkulete nyilt lazadas Krisztus és mtve
ellen, ezért szamara lehetetlen a megtérés.
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Felbletek ezeknél jobb dolgokrol vagyunk meggydzddve, ami iidvosséggel jar
A szigoru figyelmeztetés utan Pal ismét hangnemet valt A zsidokhoz irt
levelében és batorito szavakkal fogalmaz. ,De ha igy szolunk is, szeretteim,
feldletek ezeknél jobb dolgokrdl vagyunk meggydzddve, ami tidvisséggel jar”
(Zsid 6:9). Ez a hallgatosag a 7. versben emlitett jo talajhoz hasonlit, ami
gazdag termést hoz. Hosszu a lista ezeknek az embereknek a keresztény
szolgalatarol, amelyekrdl Isten nem feledkezik meg (Zsid 6:10). Amikor
Pal , szeretteimnek” nevezi olvaséit, vilagosan kinyilvanitja, hogy valoban
lat reményt a szamukra.

Nem ritka jelenség a Hetednapi Adventista Egyhazban, hogy tinédzse-
rek megkeresztelkednek. Barmilyen tiszta és észinte is a tapasztalatuk
Krisztussal, amikor iddsebbek lesznek és felsdoktatasi intézményekbe
kertlnek, eléfordulhat, hogy hittik elhalvanyul és meggyengtl. Vannak,
akik 19 éves koruk korul hagyjak el a kozosséget, kanyarognak az élet
utvesztéiben, majd valamikor a 30-as éveikben - életvalsagok utan
- visszajonnek az egyhdzba. Mi a legjobb madja a testvéreink visszafo-
gadasanak, ha megtalaljak az egyhazba visszavezeté utat?

1) Hogyan reagalnank, ha Zsid 6:4-6 alapjan valaki azt gondolna, hogy
szamdra nincs megtérés?

2) Mit tehetiink egyénileg és kozosségileg azért, hogy a csaladunkban
és a gyltlekezeteinkben elkertljitk a hitehagyast?



CUKORSOKK

Andrew McChesney

Oung, aki cukorgyari dolgozé Laoszban, megkeresztelkedett, de harom év
utan elvesztette érdeklédését Jézus irant. A lelkész meglatogatta otthona-
ban, kérlelte, hogy térjen vissza a gytlekezetbe. Oung megigérte, mégsem
ment vissza. Hétr6l hétre Gjabb és ujabb kifogasokkal rukkolt eld, hogy
miért nem megy.

Egy id6é mulva inni kezdett és rengeteg bajt okozott otthon. Sokszor megverte
a névérét, megsebesitette az arcan, karjan, laban. A névérének, aki egyéb-
ként htiséges gytlekezeti tag, el kellett koltoznie télitk. Oung a hazban
maradt a feleségével és a gyermekeivel. A névére sirva kérte a gytilekezetet,
hogy ne hagyjak abba az imat Oungért.

Egy nap, amikor Oung a cukorgyarban dolgozott, felmaszott egy fémlétrara,
hogy cukrot engedjen ki egy hatalmas acéltartalybdl. Ez a napi rutinjahoz
tartozott. Aznap azonban zarlatos lett a tartdly elektromos vezetéke. Amint
Oung kinyujtotta a kezét és megérintette a tartaly fedelét, végigfutott a
testén az aram.

A keze odatapadt a tartaly széléhez, nem tudta elmozditani. Abban a pillanat-
ban megjelent lelki szemei el6tt a csaladja, a gyermekei, a felesége. Isten is
eszébe jutott. ,Istenem, segits!” - kialtotta. Az aramuités megsziint, Oung a
foldre esett. A bal keze csunyan megégett a balesetben, de mas baja nem
tortént. A falu lakoi alig hitték, hogy tulélte az esetet. Oung elmondta a
feleségének, hogy tjra odaszanja az életét Jézusnak. ,Vissza kell mennem
a gyulekezetbe, mert Isten 1j életet adott nekem. Bizonysagot kell tennem
rola, mert mar halott lennék, mégis élek.”
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. tanuimany februar 12-18.

Jeézus,
az qj szovetseg Kozvetitoje

Alapigék: 2M6z 24:1-8; Jer 31:31-34; Ez 36:26-27; Zsid 7:11-19; 8:1-6, 10-12

Attekintés
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A tanulmdny témadi:

Az Ur a lévita papsag alapjan adta népének az 1ij szévetséget. E megegye-
zés szerint csak a lévitak lehettek kozbenjarok Isten és az izraelitdk
kozott. A zsidokhoz irt levél azonban elmondja, hogyan lett Jézus
a Fépapunk, Melkisédek rendje szerint. Tovabba Pal felidézi, hogy Jézus
nem Lévi (Zsid 7:14), hanem Juda torzsébdl szarmazott. Ennélfogva
a lévitakra vonatkozo torvények szerint nem lett volna jogosult a papi
szolgalatra, azonban maga az Atya nevezte ki Fépapnak: ,te 6rokké pap
vagy” (Zsid 7:21).

Jogosan tehetjik fel a kérdést, tekintettel a lévitakra vonatkozo torvé-
nyekre, hogy Juda torzsébdl hogyan lehet valaki pap. Csak a lévitak
végezhettek templomi szolgalatot. A logikus az lenne, hogy ezt megel6-
z6en valamilyen valtoztatas tortént. Pal kijelenti, hogy ez szitkségessé
tenne egy vonatkozé valtozast a papsagot illetd torvényekben is (Zsid
7:12), ami viszont valtozashoz vezet a szovetségben is. Az els§ szovetség-
ben a lévitak szerepeltek, a masodikban Krisztus. Mi a teljes valtozas
magyarazata? A heti tanulmany vildgossa teszi, hogy a régi szovetség
nem tisztithatja meg a lelkiismeretet a btintél (Zsid 9:14; 10:4), a meg-
tisztitas Krisztus igazsagabol szarmazik, amit nekiink tulajdonit. Az
allataldozatok Krisztusra mutattak elére, az igazira, Isten Baranyara,
»aki elveszi a vilag btineit” (Jn 1:29). Az 4j szovetségben nemcsak egy 1j
birénak, kozbenjaronak vagy tantinak van szerepe, hanem egy kezesnek
is, aki biztositja a szovetségi igéretek teljesedését. Tovabba az 1j szovet-
ségben a nép magaéva teszi Isten torvényeit, hiszen O irja azokat ,szi-
vik tablaira” (Zsid 8:10).



Kommentar
Melkisédek felsébbrendiisége
A zsidokhoz irt levél (Zsid 5:6, 10; 6:20) tobbszor is Melkisédek rendje
szerinti papként abrazolja Krisztust. A 7. fejezetben Pal elid6z Melkisédek
papnal, hozza vezeti vissza Krisztus papsagat, ugyanakkor megallapitja,
hogy Krisztus papsaga felsébbrendd a lévita papsagnal.

Az Oszovetségben csak két esetben torténik utalas Melkisédekre: 1Moz
14:18 és Zsolt 110:4 verseiben. A zsidokhoz irt levél dsszefoglalja Mazes
elsé konyvének beszamoldjat, hangstlyozva, hogy Melkisédek pap (Zsid
7:1), hasonlé Krisztushoz (Zsid 7:3) és killonb Abrahamnal (Zsid 7:4).
Mozes elsé konyvének beszamoldja ir a Biblidban elséként feljegyzett
haborarol, bemutatja Abrahamot, amint tldézi a négy orszagdalo
kiralyt, akik fogolyként magukkal vitték unokaodccsét, Lotot. A foglyok
kiszabaditiasa utan Abraham hazaindul. Az uton Melkisédek, Salem
(Jeruzsalem) kiralya kenyérrel és borral vendégeli meg - ez a részlet
hianyzik A zsidokhoz irt levél beszamol6jabol. El6z6 megaldja az utobbit,
utdbbi pedig tizedet ad az eldbbinek (Zsid 7:1-2). Mi teszi kiulonbbé
Melkisédeket a lévita papsagnal? Harom dolog, amint lathatjuk.

El6szor, Melkisédek ,,apa nélkiil, anya nélkiil, nemzetség nélkiil valo; sem
napjainak kezdete, sem életének vége nincs” (Zsid 7:3). A gorog-romai
vilagban, ha valakirdl azt mondtak, ,apa nélkul valo”, az azt jelentette,
hogy torvénytelen gyerek. Az ,anya nélkul val6é” arra utalt, hogy ala-
csony tarsadalmi réteghez tartoz6 anyatol szarmazik. A zsidé vilagban
azonban ,nemzetség nélkul valonak” lenni azt jelentette, hogy az illeté
nem alkalmas a lévita papsagra. Vajon Melkisédek természetfeletti sze-
mély volt, ahogyan egyesek képzelik? Nem! Hirtelen jelenik meg a szi-
nen (1Mézes 14. fejezet) és éppolyan gyorsan el is tlinik, az [ras nem
emliti a csaladi hatterét. Mivel Mozes elsd konyvének beszamoldjaban
nem szerepel apja, anyja, nemzetsége, Pal Krisztus orokkévalod természe-
tének tokéletes példdjaként hozza fel. Ezt alatamasztja a kijelentés: ,,sem
napjainak kezdete, sem életének vége nincs, de miutan hasonlova lett az Isten
Fiahoz, pap marad 6rokké” (Zsid 7:3).

Tovabba Zsid 7:8 is megemliti, hogy egyik esetben halandoé 1évitak szed-
nek tizedet izraelita testvéreiktdl, Melkisédek esetében pedig az fogadja
el a tizedet, ,akirdl azt valljuk, hogy él”. Ttt, a lévitak halandosaga all
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szemben azzal, hogy Melkisédek halalat egyaltalan nem emliti 1Mozes
14. fejezete.

Vajon Melkisédek sosem halt meg? Nem arrdl van sz, hanem mivel
a halalat nem jegyzi fel a Szentiras, Krisztus orokkévalosaganak tokéle-
tes példajaként utal ra Pal. Az 6kori irok a feljegyzés hianyat alapelvként
vették. Ha a Szentiras hallgatott egy bizonyos tényrdl, azt bizonyitéknak
vették, hogy az a valami nem létezik, nincs, nem tortént meg. Melkisédek
ugy 1ép be a feljegyzésbe, mint akinek nincs nemzetsége és ugy lép ki,
hogy halalarol nem torténik emlités, ami tipologiai szempontbol az
Orokkévalora mutat. Mivel Melkisédek az orokkévalosagra mutat,
a lévitak pedig halandok voltak, Melkisédek feljebbval6 naluk.

Masodszor, Melkisédek azért is kilonb a lévitaknal, mert megaldotta
Abrahamot, a patriarkat, akirdl azt mondja az ras, hogy 6 kapta az igé-
retet (Zsid 6:13; 7:6). ,Marpedig minden vitan feliil all, hogy a nagyobb
daldja meg a kisebbet” (Zsid 7:7). Melkisédek nemcsak a folyamatos pap-
sdga miatt nagyobb a lévitaknal, hanem azért is, mert megaldotta
Abrahamot, aki néla kisebb, nomad pasztor volt és tizedet fizetett neki.

Harmadszor, Melkisédek azért nagyobb a lévitakndl, mert ,Abrahdm,
a pdtridarka zsakmanyabol tizedet is adott” neki (Zsid 7:4). A dédunoka,
Lévi és az utddai lényegében Abrahamon keresztil fizettek tizedet Isten
e nem lévita papjanak, Melkisédeknek (Zsid 7:9-10). A 1évitai nemzedék-
vonal hianyanem gatolta, hogy Melkisédek elfogadja atizedet Abrahamtol.
Hasonloképpen Jézus is pap, még ha nem is Lévi torzsébdl valo. A 1évi-
taknak gy szolt a torvény parancsa, hogy fogadjak el a tizedet izraelita
testvéreiktél, majd a kapottakbdl 6k is fizessenek tizedet (4Moz 18:21-
26). Errél a hagyomanyrol Pal is beszamol (Zsid 7:5). Az érvelés logikdja
nyilvanvalo. Melkisédek nagyobb, mint Abraham, kovetkezésképpen
Lévinél is nagyobbnak kell lennie. Tagabb értelemben: Melkisédek pap-
saga feljebbvalo a lévita papsagnal, Krisztus papsaga pedig feljebbvald
barmely foldi papsagnal, akar a szent satorban, akar a templomban szol-
galtak: , Te pap vagy orékké, Melkisédek rendje szerint” (Zsid 7:17).

Osszefoglalasként: Melkisédek a folyamatos papsaga miatt feljebbvalo
a lévitaknal. Megaldotta Abrahamot, a lévitdk elédjét, és a lévitak
Abrahamon keresztul fizettek tizedet neki.



Krisztus papsaganak magasabb rendii volta
Mindazok alapjan, amit eddig fejtegettiink, Krisztus papsaga tobb okbol
is kulonb a lévita papsagnal.

El6szor, Krisztus ,,a romolhatatlan élet ereje altal” lett pappa, Isten felha-
talmazasa alapjan, ahogy ezt Zsolt 110:4 versében is latjuk, nem fizikai
szarmazas szerint, az aroni torvény kovetelményei alapjan (2Mozes 29.
fejezet). Krisztus papsaga szorosan osszefiigg azzal, hogy O kicsoda.
Igen, Krisztus meghalt, de feltamadt (Zsid 13:20), ,,az egeknél magassd-
gosabb lett” (Zsid 7:26), ,,a Magassagos tronjanak jobbjara tilt a mennyek-
ben” (Zsid 8:1) és ,,mindenkor tidvézitheti is azokat, akik dltala jarulnak
Istenhez” (Zsid 7:25).

A lévita papsag 6rokségi alapon miikodott. Senki nem a folytonossag
elve alapjan viselte a papi tisztet, ,,mert a haldl miatt nem maradhattak
meg” (Zsid 7:23). Velik ellentétben Krisztusnak, ,,mivel Grokké megma-
rad, valtozatlan a papsaga” (Zsid 7:24), ,,mindenkor ¢él, hogy kdzbenjdarjon
értiik” (7:25). Ot gy jellemzi A zsidokhoz irt levél, mint aki ,6rokké meg-
marad”, , mindenkor iidvozithet”, | mindenkor él” (24-25. v.). Krisztus
tehat felsébbrendd a lévita papsagnal, mert orokkévald, ellentétben
azzal, hogy 6k halandok voltak.

Masodszor, Krisztust maga az Atya erdsitette meg papi tisztében szent
eskilvel: ,Megeskiidott az Ur, és nem bdnja meg, te 6rokké pap vagy” (Zsid
7:21). Az eskii tnnepélyes igéret, és az eskit tevé személyek gyakran
Istent idézik meg tantnak. Isten nem eskiidhet nagyobb isteni erére,
ezért amikor Abrahamnak utodokat igért, ,onmagdra eskidott, és igy
szolt: Bizony megaldalak téged, és bizony megsokasitlak téged” (Zsid 6:13-
14). Az Egyiptombol kivonult nemzedéknek Isten eskiivel fogadta: ,nem
fognak bemenni az én nyugodalmamba” (Zsid 3:11). Amikor Isten eskiit
tesz, hiiséggel be is tartja azt. ,Ezért Jézus jobb szivetségnek lett kezesévé”
(Zsid 7:22). A lévitakat isteni parancs altal iktattak be tisztitkbe (2Moz
28:1), nem eskiitétellel, Krisztus ebbdl a szemponthol is felsébbrendi
naluk.

Végul Krisztus azért is kulonb a lévita papsagnal, mert erkolesileg toké-
letes. Aron vonalanak papjai naponként aldoztak, bar végeredményben

nem hatékonyan (Zsid 10:1-4). El6bb a maguk biineiért kellett aldozatot
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bemutatniuk, mielétt masokért vihettek volna aldozatot. Veltk ellentét-
ben Krisztus ¢nmagat ajanlotta fel mindenkiért biintelen aldozatként
(Zsid 7:27). Az a Fépap segithet nekiink, aki ,szent, drtatlan, szeplételen,
a biingséktol elkiilonitett és aki az egeknél magassagosabb lett” (Zsid 7.26).
Bar ezek a kifejezések rokonértelmtinek tlinnek, mégis mindegyik egy
kicsit mast hangsulyoz. Krisztus erkolesi értelemben mindenkinél
kalonb, artatlan, a blinnek egy foltja sem talalhato rajta. E tulajdonsagai
teszik nagyobba az droni papsagnal (lasd ApCsel 2:27; Zsid 4:15).

Osszegezve tehat, Krisztus kilénb, mint a lévitak, mert ¢) erkolcsileg
tokéletes, halhatatlan és az Atya eskiivel hatalmazta fel.

Gondoljuk at, hogyan hasonlitja Krisztust Melkisédekhez A zsidokhoz irt
levél 7. fejezete! Melkisédek Salem kiralya és a magassagos Isten papja
(Zsid 7:1).

1) Vajon miért abrdzolja itt az fras kettds szerepben Melkisédeket?
Hasonlitsuk 0ssze a szerepeit Krisztuséval, aki el6szor is Melkisédek
rendje szerinti pap, masodszor pedig Juda kiralyi torzsének tagja.

2) Juda torzsét alapvetéen mivel hozza dsszeftiggésbe a Szentiras (lasd
1Moéz 49:10)? Hogyan tolti be Krisztus mindkét szerepet?

3) Hogyan viszonyulnank a btinh6z, ha minden alkalommal, amikor
vétkezink, tarsadalmi statuszunktol fuggden egy baranyt vagy egy
bikat kellene dldozatul vinntnk (talan egy kerékpart vagy autot
a mai fogalmaink szerint)?



SZOMBAT VAGY OSZTONDIJ?

Andrew McChesney

Ez egyszerlien olyan ajanlat volt, amit a hetednapi adventista diaklany nem
utasithatott volna vissza: teljes 6sztondij egy nem keresztény maganiskola-
ban. Malevelev adventista csaladban nétt fel, és mar egészen kicsi koratol
arra tanitottak a sztlei, hogy minden dontésében Istent tartsa a legfonto-
sabbnak. A lany agy tervezte, hogy amikor a hatodik osztalyt elvégzi,
a tajvani adventista kozépiskolaban fog tovabbtanulni. Ekkor jelentek meg
a faluban a toborzok egy maganiskolabol, Tajvan déli tertletérdl.
Batoritottak Malevelevet és a sziileit, akik a rukai bennszulott népcsoport-
hoz tartoztak, hogy fogadjak el a teljes dsztondijat.

Az adventista kozépiskolaban magas volt a tandjij, amit a sziil6k igen nehezen
tudtak volna kifizetni, ezért ¢k is arra kérték a lanyukat, hogy menjen
a maganiskoldba. A nyari vakacioban Malevelev ellatogatott az iskolaba,
ahol tajékoztattak, hogy szombaton is van tanitas. Nem mehetne gytleke-
zetbe, istentiszteletre. Heves ktizdelem dult a szivében, de tudta, hogy Istent
kell valasztania az 0sztondij helyett. A nyar vége felé a sziilei még mindig
ragaszkodtak ahhoz, hogy lanyuk a maganiskoldban tanuljon tovabb.
Malevelev nagyon csalodott volt és tovabb imadkozott. Aztan erdt vett
magan és batran kérte a sztleit, hogy engedjék az adventista iskoldba, mert
6 szombaton istentiszteletre akar jarni, nem pedig tanorakra. Kifejezte,
hogy szeretne hiiséges lenni Istenhez, megtartani minden parancsolatot,
beleértve a negyediket is: ,,Megemlékezzél a szombatnaprol, hogy megszentel-
jed azt” (2Moéz 20:8). Latva a lanyuk hatarozottsagat, a sztl6k beirattak
a tajvani adventista kozépiskolaba. Ma Malevelev a 11. osztalyba jar.
~Nagyon boldog vagyok, hogy itt egy nagy csaladra talaltam. Csodalatos
tanaraim vannak és sok a keresztény baratom. Reggel, este ahitatokat tar-
tunk, egyttt imadkozunk, tanulmanyozzuk a Bibliat. Nagyon élvezek min-
den pillanatot ebben az iskolaban. Nem tudom, mi torténik a jovében, de
abban biztos vagyok, hogy Isten vezet és teljesiti az életemre vonatkozd
tervét. Régota batorit engem ez az igevers, és mindenkinek ajanlom, aki
nehéz dontés el6tt all, hogy higgyen Istenben és az akarataval megegyezden
dontson! »Emlékezzél meg Teremtddrdl ifjusagod idején, mig el nem jonnek
a veszedelem napjai, és mig el nem jonnek azok az esztenddk, melyekrdl azt
mondod: nem szeretem ezeket« (Préd 12:3).”
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Q. tanulmany februdr 19-25.

Jézus, a tokéletes Aldozat

Alapigék: 1M6z 15:6-21; Jer 34:8-22; Ef 3:14-19; Zsid 7:27; 9:15, 22-28;

10:10

Attekintés

A tanulmdny témadi:

A zsidokhoz irt levél vilagossa teszi, hogy Jézus helyettes halala feltétlentl
szitkséges volt a megvaltasunkhoz, mert ,,vérontds nélkiil nincs btinbocsd-
nat” (Zsid 9:22). A vér az aldozat életét jelenti. Jézus tett eleget annak
a kovetelménynek, hogy a torvényszegének meg kell halnia. O egyszer
s mindenkorra meghalt az emberiségért.

Az Oszovetség az aldozatok tobb fajtdjat is megkiilonbodzteti. Mdzes har-
madik konyve felsorolja a kovetkezéket: égéaldozat az engesztelésért,
ételaldozat Isten gondviseléséért halaként, kozosségi aldozat a csaladi és
barati étkezésekhez, bunért valo aldozat a véletlen biinok megbocsata-
saért, jovatételi aldozat karpotlasért (lasd 3Mozes 1-6. fejezetek). Amint
Pal ramutat, ezek az aldozatok - beleértve az engesztelési napon bemu-
tatott aldozatokat is - végeredményben hatastalanok voltak, mert
sosem torolhetnék el a biinoket (Zsid 10:1-4). Csak Krisztus draga vére
képes erre (Zsid 9:14; 1Pt 1:19), az aldozatok pedig erre mutattak eldre.

Kommentar
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Ahogy lattuk mult héten, A zsidokhoz irt levél 7. fejezete Melkisédekrél
beszél, aki nagyobb volt Aron papi vonaldnal. Kovetkezésképpen
Krisztus is feljebbval6 a lévita papsagnal, mert Melkisédek rendje szerin-
ti Fépap. A 8. fejezet a masodik szovetség feljebbvalosagarol beszél,
amelynek hatékonysagat tovabb taglalja Zsid 9:15 verse. Az elsé szovet-
ség a lévitakkal kottetett, ez nem volt tokéletes és nem tavolithatta el
a bunoket (Zsid 7:11; 9:9).

A 9. fejezetben Pal emliti még Krisztus kulonb aldozatat. Miért kulonb?
El6szor, O nem a foldi szentélyben mutatja be aldozatat, hanem a meny-



nyeiben (Zsid 9:23-24). Mdsodszor, a vér, amit bemutat, nem egy allattol
szarmazik, hanem az O sajat vére (Zsid 9:25-26).

Végul Krisztus aldozata az allataldozatokkal ellentétben (Zsid 10:1, 4)
egyedi és egyszeri (Zsid 9:12, 28 - egyszer s mindenkorra”), hatékony
(Zsid 9:14 -, megtisztitja lelkiismereteteket”; Zsid 10:14 -, drékre tokéle-
tessé tette a megszentelteket™).

A fiistoléaldozati oltar a szentek szentjében

A zsidokhoz irt levél 9. fejezetében mintha ellentmondas lenne. A 3-4.
vers igy szol: ,A mdsodik karpiton tul pedig volt az a satorrész, amelyet
a szentek szentjének neveztek. Ebben volt az arany fiistéldoltar és a szovetség
ladaja, minden oldalan arannyal beboritva.” Ez a szakasz mintha ellent-
mondana 2Mo6z 30:6 versének: ,, Tedd a fiiggony elé (a fustéldoltart)”, ami
arra utal, hogy az nem a szentek szentjében volt, hanem azon kiviil,
a szentélyben, a gyertyatartoval és a szent kenyerek asztalaval egytitt.
Aronnak ezen az oltaron kellett minden reggel tomjént fiistologtetnie
(2M6z 30:7). Mozes ot konyvében mas szakaszok is a szentélybe, nem
pedig a szentek szentjébe helyezik a fustoléoltart (2M6z 40:5, 26). Tehat
miért irja Pal, hogy az arany fustoléoltar a szentek szentjében all?

Hogyan oldhatjuk fel ezt a latszélagos ellentmondast?

Pal a kovetkezéképpen gondolkodhatott: ,Bar a [Steremben (értsd:
a szentélyben) helyezték el, a fustoléoltar (vo. 2Moz 30:1-10; 1Kron
28:18) a szentek szentjéhez tartozott. Ugy ttnik, az azon végzett illatal-
dozati szertartas kozvetlen hatdssal volt a szentek szentjére, ahol Isten
a két kérub kozott nyilvanitotta ki jelenlétét. Az illat valdszintleg betol-
totte a belsé szobat is. Ez magyarazhatja, hogy A zsidokhoz irt levél miért
helyezi a fustoléoltart a szentek szentjébe (Zsid 9:4)” (The Seventh-day
Adventist International Bible Commentary. 9:4-hez fizott bejegyzés).

Azt is fontos megfigyelni, hogy a gorog szerint A zsidokhoz irt levél szer-
z6je valojaban nem azt allitja, hogy a fustoléaldozati oltar a masodik
helyiségben dllt, hanem azt, hogy a szentek szentjének volt oltara. A szo,
amit ugy forditanak, hogy ,volt”, azt is jelentheti, hogy a teremben talal-
hat6 az oltar, de nem ez az egyetlen vagy sztikségszert jelentés.
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»Talan az lehetett az oltar és a szentek szentje kozotti kapcesolat, amit itt
jelez az Ige, hogy az oltar szerepe szorosan Osszefiiggott a szentek szent-
jével. A naponként felajanlott illataldozat a kegyelem kiralyi székéhez,
a szentek szentjébe szallt. Ott jelent meg Isten dicssége a két kérub
kozott, és az imadkozok konyorgéseivel szallt fel az illat, majd betoltotte
a szentek szentjét és a szentélyt is. A két helyiséget elvalaszto fuggony
nem ért fel egészen a mennyezetig, csak majdnem. Igy amikor az illatal-
dozatot bemutattdk a szentélyben - a fépap kivételével a papok csak
oda léphettek be -, az illat mégis bejutott a masodik helyiségbe, ahova
szantak” (SDA Bible Commentary. 7. kot. 449. 0.).

Mindenesetre Pal nem annyira a helyiségekre és a berendezésre 6ssz-
pontosit, hiszen az 5. vers igy szol: ,,Ezekrdl most nem sziikséges részlete-
sen sz6lni.” Ez arra utal, hogy a berendezésnél és annak elhelyezésénél
sokkal fontosabb az, amit emlitéstikkel ki akart fejezni, nevezetesen,
hogy Krisztus dldozata kilonb, tokéletes.

LA tomjén, amelynek fustje és illata Izrael imaival egyutt szallt fel
a mennybe, Krisztus érdemeit és kozbenjarasat abrazolja. Krisztus toké-
letes igazsagossaga, amelyet Isten hit altal a népének tulajdonit, teszi
egyedil elfogadhatova Isten szamara a btinos emberek szolgalatat.
A szentek szentjét elfiiggonyozé karpit eldtt az allando engeszteld aldo-
zat oltdra, a szentély elétt pedig a folyton égé aldozat oltara allt. Istent
vérrel és tomjénezéssel kellett megkozeliteni. Ezek a jelképek a nagy
Kozbenjarora mutattak, aki altal a blingsok megkozelithetik Jahvét és
aki altal egyedul kaphatnak kegyelmet és tidvosséget a biinbanatot tar-
t6, hivé lelkek” (Ellen G. White: Patridrkak és profétak. Budapest, 1993,
Advent Kiado, 311. 0.).

Krisztus helyettes haldla

A helyettesités és elégtétel olyan kifejezések, amelyek korul sok vita folyt
mar. Miért volt sziiksége Istennek helyettesitésre az emberiség bineinek
buntetését illetéen? Mit jelent a helyettesités? Ebben az 9sszeftiggésben
azt jelenti, hogy valaki a masik helyére lép, azért, hogy elhordozza az
illeté buntetését és megmentse 6t.

Ami a masodik kifejezést illeti - az elégtételt - fel kell tenntink a kérdést:
miért és kit kellett kiengesztelni, kibékiteni? Tamogatja-e a Biblia



a helyettes halal fogalmat? Helyettesités tortént Abraham esetében.
Amikor a Morija hegyén volt, hogy fiat, 1zsakot felaldozza, Abrahdam
sodament, elhozta a kost, és azt aldozta fol égéaldozatul a fia helyett”
(1Moz 22:13). A paska alapitasanak elbeszélésében is helyettes aldozat
mentette meg az emberek életét. Azokban a csaladokban maradtak élet-
ben az elsészulott fitgyermekek, amelyek tagjai baranyt aldoztak,
annak vérét pedig az ajtajuk szemoldokfajara kenték (2Moz 12:7, 13).
Az egész aldozati rendszer a helyettes aldozatra épult. Mivel a btin zsold-
ja halal, a helyettes dldozati allatot megolték, igy megmentette a btinés
életét (3Moz 17:11).

Az Ujszovetséghez fordulva azt olvashatjuk, hogy Keresztel Janos gy
mutatja be Jézust, mint Isten Baranyat, ,,aki elveszi a vilag biineit” (Jn
1:29). Pal kijelentette: , Krisztus, a mi hisvéti baranyunk mar megaldozta-
tott” (1Kor 5:7). Az Efezusi levelében Pal ismét hatarozottan fogalmaz:
Lamint Krisztus is szeretett minket, és onmagat adta értiink dldozati ajan-
dékul, Istennek kedves, jo illatként” (Ef 5:2). A Biblia tele van a helyettes
halalra, a binhordozésra vonatkoz6 kifejezésekkel (még tobb példa: Ezs
53:12; Mk 10:45; 2Kor 5:14; 1Tim 2:6; Zsid 9:28; 1Pt 2:24). A zsidokhoz
irt levél megkoronazza ezt a témat a vitathatatlan, ugyanakkor gyakran
figyelmen kiviil hagyott kijelentéssel: ,,vérontds nélkiil nincs biinbocsanat”
(Zsid 9:22). De milyen vérrdl van itt sz6? Nem lehet allatok vére, ,,mert
lehetetlen, hogy a bikdk és bakok vére eltirilje a blindket” (Zsid 10:4). Ezért
csak Krisztus vérérol, életérdl lehet itt szo.

Jézus hordozta btineinket és meghalt értiink. Ezért nem szabad ugy
tekintentink ra, mint harmadik félre, aki Istentdl és embertsl kulonall.
Azilyen nézet kegyetlentil eltorzitja az engesztelés értelmezését. Krisztust
ugy abrazolna, mint aki egyszertien megbékiti az Atyat, aki viszont fenyi-
ti és bunteti az artatlan Jézust, csak azért, hogy a biinos emberek élhes-
senek. Az Atya és Fit kozotti megtort egységet annak teljes dramai vol-
taban érzékelteti Pal hatalmas erejli kijelentése a meghékélésrol, amely-
ben az Atya a Fian keresztul cselekszik. ,Mindez pedig (az tj teremtés)
Istentél van, aki megbékéltetett minket magaval Jézus Krisztus dltal, és
nekiink adta a békéltetés szolgalatat” (2Kor 5:18).

Helyettestink sem egyedul Krisztus volt, nemcsak Isten volt az egyeddl,
hanem Isten volt a Helyettestink Krisztusban, aki Isten és ember is volt
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egy személyben. Az Atya Krisztusban ajanlotta fel 6nmagat értunk,
helyettesként. Igy pedig mar eltéinnek a helyettes engeszteléssel kapcso-
latos ellenérzések. Nincs itt semmi erkolestelen (torvényt sérté) dolog,
mert a torvényt megszegdk helyettese maga a Torvényados, O tudott
engesztelést szerezni a torvényszegésért. A kereszt nem tuzleti alku az
ordoggel. Isten megbékéltetett benntinket 6nmagaval Krisztusban, aki
seleget tesz az athagott torvény koveteléseinek, igy hidat épit a biin
okozta szakadék folé” (Szemelvények Ellen G. White irdsaibol. Budapest,
1999, Advent Kiado, 1. kot. 314. 0.)

1) Krisztus helyettes dldozataval osszefiiggésben gondoljuk at, mit
jelentenek szamunkra a jol ismert ének sorai: ,En érted haltam meg/
és ontam véremet... a stlyos keresztet mar vittem helyetted...” Mit
jelent ez személyesen nektnk?

2) Miért kozponti téma a helyettes dldozat a megvaltasi terv egészét
tekintve? Mit arul el a blin rettenetes voltarol az, hogy a probléma
megolddsa miatt Istennek onmagat kellett feldldoznia Krisztusban,
csakis igy lehet reménytnk az 6rok életre?



EVANGELIUMI ELHIVAS

Andrew McChesney

Khamla, aki a csalddja kenyérkeresdje, az egyik nap elesett otthon, Laosz
egy falujaban. A laba megdagadt, nem tudott jarni. Harom honapig fek-
vésre kényszertlt. Mivel nem volt pénziik orvosra, Khamla (nem a valo-
di neve) mindenféle gyogyfuvekre és a falujaban €16 samanra hagyatko-
zott, de semmi nem segitett. Végul kétségbeesésében felhivta Sadua Lee
hetednapi adventista lelkészt, hogy tdle kérjen segitséget. Nos, ez nem
akarmilyen telefonhivas volt. Akkoriban a telefonalas luxusnak szami-
tott, hiszen percenként 711 laoszi kipbe kertlt (8 amerikai cent).
A lakossag egyharmada napi 1,25 dollarnyi 6sszeghdl élt, kétharmada
pedig kevesebb, mint 2 dollarbol. Ez a férfi viszont raaldozta a pénzt, és
konyorgott Sadua lelkésznek, hogy gyogyitsa meg 6t. ,Fn nem tudok
gyogyitani - mondta a lelkész -, de az Istenem, Jézus képes meggyogyi-
tani, ha az az O akarata. Csak meg kell kérniink erre.”

Khamla kérte az imat, a lelkész pedig telefonon keresztiil imadkozott érte.
Khamla masnap felallt és ki tudott menni, hogy dolgozzon a {6ldjén,
ugyan harom honap utan még gyengék voltak a labai. Megkérdezte a lel-
készt, hogyan szolgalhatja a Jézus nevii Istent, aki meggyogyitotta. A lel-
kész elmagyarazta, hogy igen, mindig imadhatja, szolgalhatja Jézust, de
Jézus elkulonitette a hetedik napot, a szombatot az istentiszteletre.
Khamla készségesen mondta, hogy nem fog szombatonként dolgozni,
de tovabbra is kérdés volt, hogyan vehet részt a kozosségben, hiszen
nagyon messze lakik a gytilekezettél. Megegyeztek, hogy a lelkész min-
den szombaton telefonon beszél vele. Khamla nem banta a telefonhiva-
sok koltségét sem, mert hitte, hogy Jézus, aki meg tudta 6t gyogyitani,
képes kirendelni a hivasok koltségét is a szamara.
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10. tanuimény februdr 26-marcius 4.

Jézus megnyitja az utat
a karpiton at

Alapigék: 2Mo6z 19:3-4; 3Moz 16:1-2; Kol 3:1; Zsid 9:24; 10:19-24; 12:18-21

Attekintés
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A tanulmdny témadi:

A zsidokhoz irt levélben Krisztus mennybemenetele jelzi uralkoddsanak
és mennyei f6papi szolgalatanak kezdetét. Amikor Krisztus felemeltetett
a mennybe, megjelent értiink Isten szine el6tt (Zsid 9:24). Az dszovetsé-
gi idékben minden férfinak Isten elé kellett jarulni haromszor egy
évben. A zarandoktnnepek a kovetkezdk voltak: a kovasztalan kenyerek
uinnepe, a hetek tinnepe és a satoros tinnep (2Mo6z 23:14-17), amelyeken
az embereknek meg kellett jelenni Isten eldtt (lasd Zsolt 42:3).

Krisztus értink, helyettiink jelent meg Isten szine elétt a mennyben. Az
Oszovetségi tinnepeknek megfeleléen a paska tinnepe idején halt meg.
Feltamadasat kovetden elészor akkor emelkedett fel Atyjahoz, amikor
a papok az arpakévéket lobaltak (lasd Jn 20:17; Ef 4:8). Véglegesen 40
nap mulva emelkedett a mennybe, hogy az Atya jobbjara iiljon. Amikor
a mennyben megtortént Krisztus beiktatasa Fépapunkként, a Szentlélek
kitoltetett Krisztus f6ldi kovetdire piinkosd idején.

Isten megjelent az izraelitaknak a Sinai-hegyen, 6k pedig a félelemtél
remegtek Isten jelenlétében. Mozes lett a kozbenjarojuk. Izrael egész
torténelme soran a papok szolgaltak kozbenjarokként, de még nekik is
tilos volt bemenni a szent sator belsé részébe, a szentek szentjébe. A fiig-
gonyok elvalasztofalként és védelemként funkcionaltak a papok szama-
ra, amikor a szentélyben szolgaltak. A zsidokhoz irt levél is arra szolit fel,
hogy kozelitsitk meg a szentélyt a fiiggonyon keresztul, vagyis Krisztus
altal (Zsid 10:20).



Kommentar

Az igazak lelke tokéletessé lesz

Zsid 12:22-23 verseiben Pal e szavakkal szolitja meg kozonségét: |, Ti
azonban a Sion hegyéhez jarultatok és az €16 Isten varosdhoz, a mennyei
Jeruzsalemhez és az angyalok ezreihez, az elsdsziilittek seregéhez és gytileke-
zetéhez, akik fel vannak jegyezve a mennyben, Istenhez, mindenek birdjahoz,
a tokéletes igazak lelkeihez.” A kovetkezé kérdést fogjuk vizsgalni e vers
kapcsan: kik a ,,tokéletes igazak lelkei™?

Hogy felkészuljunk e kérdés megvalaszolasara, nézzuk meg kozelebbrol
Zsid 12:22-23 szovegkornyezetét, a 11. fejezetet! Itt Pal emléket allit a hit
héseinek, amit a 12. fejezet elején erds buzditas kovet: ,Nézzink a hit
elkezddijére és bevégzdjére, Jézusra, aki az eldtte levé Grom helyett - a gyala-
zattal nem térddve - elszenvedte a keresztet, és Isten tronjanak a jobbjara
ult” (Zsid 12:2). Az utana kovetkez6 rész pedig Isten fegyelmezd eszko-
zeivel foglalkozik, amelyeket keresztényi élettinkben hasznal. Igaz
emberek is szenvednek, ami nem Isten rosszallasanak, hanem atyai
gondviselésének a jele. Ezért mondja Pal: ,, mert akit szeret az Ur, megfe-
nyiti, és megostoroz mindenkit, akit fiava fogad” (Zsid 12:6).

Késébb kettds buzditas kovetkezik, egyrészt a békességre, masrészt
a szentségre. , Torekedjetek mindenkivel a békességre és a megszentelddésre,
amely nélkiil senki sem latja meg az Urat” (Zsid 12:14). Figyelmeztetésének
megerdsitésére Pal Ezsaura hivatkozik a 11. fejezetben felsorolt hithdsok
ellenpélddjaként, mint aki ,,pardzna és istentelen”, ugyanis elsszilottsé-
gl jogat elcserélte az étel nyujtotta azonnali élvezetért (Zsid 12:16).
Végul 6sszehasonlitja a kivonulas korabeli nemzedéket sajat olvasotabo-
raval. El6bbieknek résztik volt egy teofaniaban, amikor Isten megjelent
nekik a Sinai-hegyen. Mozes felidézte a jelenetet és kijelentette:
»Megijedtem és reszketek” (Zsid 12:21). Veliik ellentétben Pal olvasdi nem
az érinthetetlen szent hegyhez jutottak el, hanem Isten mennyei lakhe-
lyéhez, ,,a mennyei Jeruzsalemhez” (Zsid 12:22). Bejarasuk van , Istenhez,
mindenek birdjahoz”, ,az elsdsziilottek seregéhez és gytilekezetéhez, akik fel
vannak jegyezve a mennyben”, ,a tikéletes igazak lelkeihez” (Zsid 12:23).

Kik ,a tokéletes igazak lelkei™? A zsidokhoz irt levél kutatoi kozul legtob-
ben a zsid6 apokaliptikus irodalmat hasznaljak ennek értelmezéséhez
(lasd Jub 23:30-31; 1Enok 22:9; 1Enok 102:4; 1Endk 103:3-4; 2Apok
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Bar 30:2). Mindebbdl arra kovetkeztetnek, hogy ezek a lelkek anyagi
test nélkuliek, akik a mennyben laknak és élvezik az 6rok szombati
unneplést. E kovetkeztetés ellen szol A zsidokhoz irt levél tartalma.
Ehhez elemezni fogjuk a ,lelkek” fénevet és az ,igaz” melléknevet, vala-
mint a ,tokéletes” vagy eredetiben ,tokéletessé tett” melléknévi igenevet.

A lelkek” vagy ,lélek” szot haromféle értelemben hasznalja ez a levél.
Elészor: angyalok, akik szolgalo lelkek (Zsid 1:7, 14). Masodszor, egyéb
helyen a ,lélek” a Szentlelket is jelenti, aki adja az ajandékait, szol az 4j
szovetségrél, bizonysagot tesz rola (Zsid 2:4; 3:7; 6:4; 9:8; 10:15). Néha
a Szentlélekre a kegyelem Lelke” (Zsid 10:29) vagy ,6rokkévalo Lélek”
(Zsid 9:14) név vonatkozik a levélben. Harmadszor, a ,lelkek” utalhat-
nak él6 emberekre, akiknek az Ige metszé feddése szol (Zsid 4:12).
Hasonloképpen, amikor Pal arrdl beszél, hogy Isten fegyelmezi gyerme-
keit, igy fogalmaz: ,,a mi testi apdink is fenyitettek minket, és becstiltiik Gket,
hat nem kell-e sokkal inkabb engedelmeskedniink a lelkek Atyjanak, és
élink” (Zsid 12:9)! Tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a ,lel-
kek” a , tokéletes igazak lelkei” kifejezésben nem angyalokra utal, nem is
a Szentlélekre, hanem emberekre, akik hit altal tértek a Sion hegyéhez,
az él6 Isten varosahoz, a mennyei Jeruzsalemhez (Zsid 12:22).

A zsidokhoz irt levélben az ,igaz” kifejezés csak kétszer szerepel a vizsgalt
szakaszon kivul. Az elsé alkalommal a kitartassal fugg ossze: ,Az igaz
ember pedig hitbél é1” (Zsid 10:38). Isten nem leli kedvét azokban, akik
kételkedve vagy hitetlentil visszariadnak. A masodik esetben egy mellék-
névi igenevet hasznal az igei szakasz azzal kapcsolatban, hogy Abel jobb
ajandékot vitt Istennek, mint amit Kain felajanlott. A jobb aldozat miatt
Isten azt a bizonyséagot teszi Abelrél, hogy 6 igaz (Zsid 11:4). Mindkét
esetben arra az idészakra utal az Ige, amikor még éltek ezek az emberek,
nem pedig halottként vagy valamiféle test nélkili allapotban emliti ket,
nem testetlen, anyagtalan lelkekként. Arra kovetkeztethettnk tehat,
hogy azok az ,igazak”, akik hit dltal élnek és aldozataikkal mutatjak ki
hitiiket.

A tokéletessé tett” kifejezés megjelenik néhanyszor A zsidokhoz irt levél-
ben, haromféle jelentésben. El6szor Krisztus tokéletessé valt a szenvedés
altal, orok udvosség forrasa lett (Zsid 2:10; 5:9; 7:28). Masodszor, a tor-
vény nem teheti tokéletessé a hivé lelkiismeretét (Zsid 7:19; 9:9; 10:1).



Harmadszor, az emberek is majd tokéletessé lesznek. Zsid 10:14-ben Pal
ezt mondja: ,,Mert (Krisztus) egyetlen dldozataval orékre tokéletessé tette
a megszentelteket”, Zsid 12:23-ban pedig, mint fentebb is emlitettuk,
a tokéletes igazak lelkérdl beszél Pal. Krisztus megigazité hatalmanak
alanyai tehat az emberek, nem pedig valamiféle anyagtalan lények
a metafizikai szféraban.

Végil az ,elsdszilottek serege” a parhuzamos kifejezésekre lehet példa, az
utana kovetkezé tagmondat rokon értelmu kifejezése: ,akik fel vannak
jegyezve a mennyben” (Zsid 12:23). Igen gyakori a Szentirasban a kép,
hogy az igazak nevét feljegyzik a mennyei konyvekben (2Méz 32:32;
Zsolt 69:28; Dan 12:1; Lk 10:20; Jel 13:8; 17:8; vo. Fil 3:20). Mozes azért
vitazott Istennel, hogy bocsassa meg Izrael btineit, inkabb az ¢ nevét
torolje ki az élet konyvébdl. Tehat ,,a tokéletes igazak lelkei” kifejezést gy
lehet érteni, hogy él6 emberekrdl van szd, nem pedig holtak anyagtalan
lelkérsl.

Osszefoglalasként: a szoveg bizonysdga arra mutat, hogy a ,lelkek” szot
A zsidokhoz irt levél egyes helyeken angyalokra vonatkoztatja, mas helye-
ken a Szentlélekre, ismét mashol emberekre. Magyarban itt az ,igazak”
melléknév Isten hiséges kovetdire utal, mint Abel és A zsidokhoz irt levél
olvasoi, hallgatoi is. A ,tokéletes” szt Jézusra vonatkoztatva hasznalja
az Ige, aki tokéletessé lett; masrészt a torvény vonatkozdsaban, ami nem
képes semmit tokéletessé tenni; harmadrészt emberekre, akik tokéletes-
sé lettek Krisztus aldozata altal. Tehat bizonyossaggal megallapithatjuk,
hogy ,,a tokéletes igazak lelkei” kifejezés nem anyagtalan, testetlen lelkek-
re utal, akiknek nincs fizikai teste, akik f6ldi vandoruatjuk utan bekovet-
kezett halaluk utan kertiltek volna a mennybe. ,A tikéletes igazak lelkei”
emberekre utalnak, akiknek nevét feljegyezték a mennyei konyvekben.
A zsidokhoz irt levél cimzettjei hit altal jarulnak Istenhez, Jézushoz, az 4j
tatlan angyalhoz. Ezek az emberek azok, akik tokéletessé lettek hit altal,
neviket pedig feljegyezték a mennyei konyvekben. Ezt a szakaszt
a hivéknek sz6lo buzditasként kell értelmezni, hasonléan az olvasok-
nak szolo intéshez: ,Jaruljunk azért bizalommal a kegyelem trénjahoz,
hogy irgalmat nyerjiink, és kegyelmet taldljunk idejében jové segitségul.”
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Hetednapi adventistaként sok koézos hitelvet vallunk mas keresztény
felekezetekkel, mint példaul: az imadsag, a hit altali megigazulas, a meg-
szentelddés, a Szentharomsdg, a tizedfizetés sth. A megkilonboztetd
adventista tantételeken kivtul, mint példaul a szentély tana és
a Jelenésekben emlitett maradékban valo onfelismerésiink, a keresz-
ténységen beltl vannak felekezetek, amelyek osztoznak a szombattal,
a masodik adventtel, a profétasag ajandékaval és a holtak allapotaval
kapcsolatos hittinkben. Az e heti tanulmanyban Zsid 12:22-23 versei
alapjan megvizsgaltuk a holtak allapotat. Hetednapi adventistaként elté-
rink mas keresztény csoportoktdl - bar nem kizarélagosan - abban,
hogy hissziik: a lélek nem halhatatlan. Hisszuk, hogy ,megformalta az
UR Isten az embert a fold porabol, és élet leheletét lehelte az orrdba. Igy lett
az ember él6 lélekké” (1Moz 2:7). Mas forditasok szerint: gy lett az
ember élolénnyé.” A halal bealltakor az él6lény megsztinik létezni.
A gorog filozofia hatdsara a torténelem soran a legtobb keresztény gy
hitte, hogy az emberek halhatatlanként sztiletnek, és miutan valaki meg-
hal, a lelke a mennybe vagy a pokolba kertil, hogy Istennel éljen vagy
orokké égjen.

1) Milyen veszélyekkel jar, ha a feltételezéseinket raerdltetjitk a biblia-
szovegre, nem engedjuk, hogy a Szentiras magaért beszéljen?

2) Lehettink-e teljesen objektivek, szabadok az el6feltételezésektdl? Ha
igen, miért, ha nem, miért nem?



ISTEN A LEGJOBB BIZONYSAGTEVO

Anna Likholet

18 éves koromban komolyan vagytam ra, hogy beszéljek az embereknek
Jézusrol, de féltem. ,Uram, olyan félénk vagyok, nem tudom, hogyan
adjam tovabb a rolad szold 6romhirt masoknak!” - imadkoztam gyak-
ran.

Aztan megtudtam, hogy miitétre van sztikségem. Egy tulai kérhazba keril-
tem, 2,5 oranyi autotutra Moszkvatol. A szobaban harom betegtarsam
fekiidt. Olvastak vagy tévéztek. A miitétem masnapra volt betervezve.
,Mitévé lehetnék? - tanakodtam magamban. - Mit csinalnak az embe-
rek mutét el6tt?” Kinyitottam a Biblidmat. A szemben 1évé agyon fekvd
asszony rogton rakérdezett: ,Keresztény vagy?” Miutan igent mondtam,
tovabb kérdezdskodott, hogy melyik egyhazhoz tartozom. Nem akar-
tam bevallani, mert az oroszok kozul sokan egy masik, nagy egyhazhoz
tartoznak, és a hetednapi adventistakat szektasoknak tartjak. Aztan
meégiscsak elmondtam, mert a né nagyon kivancsi volt. Ekkor az arcan
széles mosoly jelent meg, és azt mondta, hogy ismer adventistakat, a leg-
jobb emberek a vilagon. Lelkesen beszélt a gytilekezetrdl, a szolgalata-
rol, valamint a Tula kilvarosaban mukodé Zaoksky Adventista
Egyetemrol. A masik két beteg csondben figyelt. Még sosem hallottak az
Adventista Egyhazrol. ,Az adventistak jo keresztények! - bizonygatta az
asszony. - Az édesapam ismer néhany nagyon jolelk(i adventistat!” Még
beszélt, amikor belépett az orvos.

»Maga mit keres még itt?” - kérdezte t6le az orvos.

»Ezt meg hogy érti?” - kérdezett vissza az asszony.

»Mar tegnap kidllitottam a zarojelentését, régen otthon kellene lennie.”

A férje fél 6ran belil hazavitte a nét a korhazbol.

Amint néztem az tres agyat, rajottem, hogy Isten meglepé modon valaszolt
az imamra, és megjelent ott, a kérteremben. En nem tettem semmit,
O azonban mindent elvégzett. Ha meg akarjuk ismertetni Ot az embe-
rekkel, O ezt képes megszervezni. Dicséség neki!
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11. tanulmany madrcius 5-11.

Jézus, hitiink Szerzgje
és Beteljesitdje

Alapigék: 1M6z 22:1-14; Jozs 2:8-11; Rom 1:17; Zsid 10:32-39; 11; 12:1-3

Attekintés
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A tanulmdny témadi:

Ha a hit biblikus meghatarozasara vagyunk kivancsiak, nem is kell
tovabb keresntink, csak olvassuk el Zsid 11:1 versét: ,A hit pedig a remélt
dolgok fel6li bizonyossag és a nem latott dolgokrol valo meggydzddeés.”
Az egész fejezet azt magyarazza és példakon keresztill szemlélteti, mit
jelent Isten igéreteibe kapaszkodni, annak ellenére, ha hitinknek nincs
lathato bizonyitéka. A hitrdl szolo fejezet Hab 2:24 szakaszabol vett
idézettel indul. Habakuk kérdezi Istent, miért nem lép kozbe, amikor
a gonoszok az igazakat bantjak (Hab 1:13; 2:1). Valaszaban Isten emlé-
kezteti arra, hogy egy kis id6 még el fog telni a kozbelépéséig. A latszat
ellenére ez a kozbensd id6 Isten részérél nem halogatast jelent. A profé-
tanak addig is gyakorolnia kell a hitét. A hit kéz a kézben jar a kitartassal
(Zsid 10:36-38). Zsidok 11. fejezetének hithdsei bizonysagot tettek arrol,
hogy kitartanak a ldthatatlanba vetett hititkben. Abraham hitte, hogy
Isten fel tudja tamasztani Izsakot a halalbol (Zsid 11:19), mert 6 maga is
olyan volt mar, akar a holt, amikor Izsdk atyja lett (Zsid 11:12). Mozes,
bar sorsa az lett volna, hogy az 6kori vilag legnagyobb birodalmanak
uralkodéja legyen, mégis a rossz banasmodot, a bantalmazast és az Isten
népével valo egyiitt szenvedést valasztotta, mint a farack ideig-oraig valo
oromeit. Mozes azért hozott ilyen dontést, mert az Isten altal neki fel-
ajanlott, jovébeli jutalomra tekintett (Zsid 11:25-26). A zsidokhoz irt levél
olvasoi tudtak azonosulni Mézessel, mert hasonlo kortalmények kozott
voltak. Nekik is a jovenddbeli jutalomra kellett néznitik. A 11. fejezetben
a kovetkezd, eléggé kiemelked$ példa Rahab, a pogany parazna né.
Nem volt izraelita, de hallott Isten tetteirdl, hitre jutott és a hite szerint
cselekedett, amikor a zsidé kémeket elrejtette (Jozs 2:8-11).
Hasonloképpen Pal zsid6 szarmazasu olvasoi sem lattak Jézust, de arra
szolitotta dket, hogy Isten szavara valaszul hittel cselekedjenek.



Kommentar
Teremtés a semmibdl
A creatio ex nihilo azt fejezi ki, hogy Isten a semmibdl alkotta meg a vilag-
egyetemet. Ezt az elvet alatamaszto egyik klasszikus ige Zsid 11:3: ,Hit
altal értjiik meg, hogy a vilag Isten beszéde dltal teremtetett, hogy ami latha-
to, a lathatatlanbol allott elg.” Ezt az igeverset igy lehet magyarazni, mi
azonban ennek a szovegnek egy masik értelmezését is megvizsgaljuk.

A hit meghatarozasa utan (Zsid 11:1) Pal az ési id6kben élt emberekre
iranyitja a figyelmet, akiknek a hitérdl elismerden szol (Zsid 11:2).
A hiiségesek felsoroldsa meglepd modon nem Abellel kezdédik, hanem
velink: ,mi”, vagyis az olvasok és Pal, a szerzd. ,Hit dltal értjiitk meg”
(Zsid 11:3), ez azt fejezi ki, hogy értelmtinkkel kozelitiink a hitbeli valo-
saghoz. Megértjik, hogy a vildgegyetemet (sz6 szerint: a vilagokat) Isten
szava hozta létre. A teremtést csak hit altal lehet megragadni, hangsu-
lyozza Pal. S6t mi tobb: a lathatok a nem lathaté dolgokbol alltak el6.
Mas szdval, a teremtett vilag lathato, de az eredete nem. Eredetét érte-
lemmel felfogni csakis hit altal lehet.

Mit jelent a lathatatlan eredet? Azt jelenti ez, hogy ex nihilo, vagyis ,a
semmibdl” teremtette Isten a lathato vilagokat? Az ige ezt mondja: ,a
vildg Isten beszéde dltal teremtetett, hogy ami lathato, a lathatatlanbol dllott
el6” (Zsid 11:3), vagyis a nem lathatok nem feltétlentl nem létez6k.
Példaul csak mert nem latjuk a szelet, az azért még létezik. Lehetséges,
hogy a lathatatlan dolgok, amelyekbdl a lathaté vilagok eléalltak, ,Isten
kimondott szavara” utalnak? Ha igen, akkor ez vilagos utalas a Mazes
elsé kinyve teremtésrél szolo beszamolojara, ahol Isten szava a teremtés
forrasa (,Es mondta Isten”, ismétli tjra meg Gjra 1Moz 1:3, 6, 9, 11, 14,
20, 24, 26). Mas szoval, az érzékelhet§ vilag olyan forrasbol szarmazik,
ami elérhetetlen marad érzékeink szamara, Isten hatalmas, teremtd
1géjébdl. Ha ez igaz, akkor a 3. versnek jobb magyarazata tarul fel.

Ahelyett, hogy a semmibdl teremtésre utalna, Pal egy parhuzamos struk-
turat alkalmaz, hogy kiemelje Isten Igéjének lathatatlan voltat. Figyeljik
meg a harom vonatkozo, egymassal dsszefiiggé gondolatot Zsid 11:3-
ban!
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A javilag” (3a) A’ ami lathat6” (3b)
B ,teremtettek” (3a) B’ allott el6” (3b)
C ,Isten beszéde altal” (3a) C lathatatlan” (3b)

Vagy masképp abrazolva az igevers felépitését: [A] ,Hit altal értjik meg,
hogy a vilag [C] Isten beszéde altal [B] teremtetett, hogy [A’] ami lathato,
a [C] lathatatlanbol [B] allott elé. Tehat itt lathatjuk, hogy Isten kimon-
dott szava teremtette meg a lathato vilagot. Ez az értelmezés alatamaszt-
ja azt, amire Pal figyelt, hogy kozonsége ne a lathatd dolgokhoz szabja
az életét, hanem inkabb azokhoz, amelyekben reménykedtek. ,A hit
pedig a remélt dolgok feldli bizonyossdg és a nem latott dolgokrol valé meg-
gy6zédeés” (Zsid 11:1). Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy Isten lat-
hatatlan szava teremtette meg a lathato vilagot, az univerzumot.

Elgondolkodtato kérdések: A mai olvasok és Pal akkori kozonsége is
hit altal értik, illetve értették meg, hogy Isten hatalmas, lathatatlan Szava
altal teremtette meg a vilagot.

1) Vajon mi inditotta Noét, hogy felépitsen egy barkat, noha korabban
nem volt viz6zon, de még esé sem esett?

2) Mi késztethette Abrahdmot arra, hogy elinduljon egy olyan vidékre,
amit sosem latott?

3) Mi vezette Mozest arra, hogy az egyiptomi udvar fénydzé koralmé-
nyeit felcserélje a kivonulas nemzedékének nyomorusagos életére?

Ezsau nem taldlta meg a megbdnds helyét, noha konnyek kézott kereste
Zsid 12:17 ezt irja Ezsaurdl: ,Mert tudjdtok, hogy késébb, amikor orokolni
akarta az aldast, elutasitottak, mert nem taldlta meg a megbdands helyét, noha
konnyek kozott kereste.” Ez az igevers mas, a levélben talalhato versekhez
hasonléan (Zsid 6:4-6; 10:26-29) mintha azt fejezné ki, hogy nem lehetsé-
ges a megtérés. (A 7. tanulmany foglalkozik Zsid 6:4-6 szakaszaval:
Amikor lehetetlen a megtérés.”) Isten valoban elvetette volna Ezsaut?

Zsidok 12. fejezetében az all, hogy fussuk végig a palyat, a kitartasban
Krisztus a Példaképunk. A kitartas az onfegyelembdl adodik, az onfegye-
lem erdsiti a gyenge kezeket és a roskadozo labakat. Pl ezen tul buzdit-
ja olvasoit, hogy kovessék a békességet és a szentséget, ,,amely nélkiil
senki sem latja meg az Urat” (Zsid 12:14). Minden keresztényt arra bato-



rit az apostol, hogy éljen békességben és torekedjen az 6sszhangra min-
denkivel, amennyire ez lehetséges és rajtuk all (Rom 12:18). Nemcsak
a békesség, hanem a szentség is szitkséges tulajdonsag, amire a keresz-
tényeknek torekedniiik kell. Mi az onfegyelem célja, amire Isten a gyer-
mekeit kéri? Az, hogy Isten azt szeretné: osztozzunk szentségében (Zsid
12:10). A szentség és a békesség hianya egyenlé azzal, hogy nem lathat-
juk az Urat. A szentség hidnyat itt a nemi erkolcstelenseég (gorogul: por-
nos) és Ezsau istentelensége (Zsid 12:16) képével példazza az Iras. Ezsau
megvetette az elsGszulottségi jogat (1Moz 25:29-34) és el is veszitette az
elsészulotnek jaro aldast (1Moz 27:1-40). Ezt az Osszeftggést szem
elétt tartva tessziik fel a kérdést: Vajon annak ellenére nem talalta Ezsau
a megtérés helyét, hogy buzgon, konnyek kozott kereste?

Egyes angol forditasok (a magyar verziok azért egyértelmtibbek), mint
példaul a KJV, NKJV, ESV, NIV, NASB azt a benyomast keltik az olvaso-
ban, hogy Ezsau nem taldlt megtérésre, habar konnyek kozott kereste
azt. S6t mi tobb, e forditasok még azt a gondolatot is sugalljak, hogy
Ezsau vagyott a megtérésre, de Isten valamilyen okbdl megtagadta tdle
ennek az esélyét. A probléma megoldasahoz fel kell tenntnk a kérdést:
mire vonatkozik az ,azt” mutaté névmas a ,,noha kénnyhullatdssal kereste
azt” (KAR) tagmondatban? A megtérésre vagy az aldasra mutat a név-
sz6? A gorogben az ,az” nénem. Tehat szintén nénemtnek kell lenni
a targynak, amire a névias mutat. A magyarban az ,azt” névmashoz
legkozelebb allo fénév a ,megtérés”, és ez okozza a zavart. A gorogben
a ,megtérés” és az ,aldas” is nénem fénevek. Azonban a ,megtérés” egy
kotott sorrendt idioma része, a ,hely/lehetéség” szavakhoz kapcsolo-
dik, ezért forditottdk magyarra igy: ,megtérés helye”. Tehat ha Ezsau
nem talalt ,lehetdséget a megtérésre”, akkor mit keresett konnyhullatas-
sal? Mivel a gorogben a ,hely/lehetéség” himnemu [énév, a nénemt
névmas nem mutathat erre. Az az egyetlen lehetéség, hogy a tavolabbi
,aldas” széra mutat. Ezsau nem taldlt helyet/lehetéséget a megtérésre,
bar konnyhullatassal kereste az aldast. A Karoli-forditas igy adja vissza:
»Mert tudjatok, hogy azutan is, mikor akarta drékolni az daldast, megvette-
tett; mert nem talalta meg a megbands helyét, noha konnyhullatdssal kereste
azt [az dldast]” (Zsid 12:17).

Ez a forditas egybecseng 1Moz 27:34-38 szakaszaval is. A beszamolobol
kidertl, hogy Jdkob becsapta atyjat, mert Fzsaunak adta ki magat.

67




68

Amikor aztan Ezsau is vitt finom ételt az apjanak, Izsak meglepddott,
mert azt hitte, hogy épp azelétt dldotta meg elsésztlott fiat, Ezsaut.
Amikor rgjott, hogy masik fia, Jakob becsapta, ,akkor megrémiilt...
nagyon megrendilt” (1Méz 27:33). Amikor viszont Ezsau megértette,
hogy az aldast mar masnak adta az apja, ,nagy és igen keserves kidltdssal
felkidltott, és kérte atyjat: Aldj meg engem is, atyam” (1Moz 27:34)! E par-
beszéd utan ,fennhangon sirt” (1M6z 27:38). Tehat Ezsau nem a megté-
rés lehet6ségéért sirt, hogy megbanhassa mindazt, amit istentelen életé-
vel okozott, hanem az elvesztett aldast siratta, amit a testvére ellopott
t6le. Pontosan erre utal Pal: ,,Mert tudjatok, hogy késébb, amikor drékolni
akarta az dldast, elutasitottak, mert nem taldlta meg a megbands helyét,
noha kénnyek kozétt kereste [az dldast]” (Zsid 12:17). Isten mindenkinek
felajanlja a megtérés és a btinbanat lehet6ségét, aki erre vagyik (Rom
2:4; 2Kor 7:9-10; 2Tim 2:25; 2Pt 3:9).

Egyhazunk sok valsagot atélt a torténelme soran. A 20. szazadban vitak
folytak az ihletettség kérdésérdl, Ellen G. White szerepérdl, Krisztus
természetérdl, a Szentharomsagrol, a maradék egyhazrdl, a teremtés
kontra evolucié témdjardl.... Es a 21. szazad mintha egyszerre visszahoz-
ta volna ezeket a kérdéskoroket, s6t még masokat is.

1) Milenne a kovetkezménye annak, ha a Hetednapi Adventista Egyhaz
behddolna az evolucié hitrendszerének vagy a teista evolucionak?
Beszéljitk meg!

2) A bibliai teremtésben valo hithez feltétlentil sztikséges, hogy higy-
gyunk a creatio ex nihilo (teremtés a semmibdél) nézetében?

3) Amikor egy bonyolult igeversrél van sz6, miért fontos tébb bibliafor-
ditast tanulmanyozni?



SZOLGALNI, MINT JEZUS

Andrew McChesney

Harom évvel ezel6tt Kambodzsaban a tizenharmadik szombati adomanyok
segitségével létesitettek egy varosi befolyasi kozpontot, amely mar meg-
nyitasa elétt elérte az evangéliummal az elsd személyt. Koy Sopaon
meghallotta, hogy épitési munkalatok kezdédiek a ,Teljes Elet
Egészségkozpont” tertiletén, a munkabérek is megfeleléek voltak, igy
hat felhivta Gary Rogerst, hogy munkat kérjen. Gary, az Adventista
Misszié munkatarsa elmondta neki, hogy nincs munkafelvétel
Battambangban (Kambodzsa masodik legnagyobb varosa), de azért
elkérte a férfi telefonszamat.

Két honap mulva beszéltek tjra egymassal, amikor Gary kozolte, hogy
hegeszté és kémtves tapasztalattal mar masnap kezdhet a munkahe-
lyen. Sopaon vezetd volt egy keresztény gyiilekezetben. Meglepddott,
hogy Gary minden munkanapot egy fél oras ahitattal kezd. Az egyik
ilyen alkalommal a szombatot tanulmanyoztak a Bibliabol. Sopaont
meginditotta, amit Jézus kereszthaldlanak és feltamadasanak torténeté-
bél olvastak. Vildgosan latta, hogy a hetedik nap valoban a szombatnap.
Gary meghivta, hogy csatlakozzon hozzajuk a szombati istentiszteleten.
Sopaon igy is tett, és lenytigdzte, amit ott tapasztalt. ,Aldott szombatot!”
- koszontotték egymast a testvérek. Sopaon ebbdl azt érezte, hogy Isten
6t is meg tudja szentelni.

Ahogy telt az id6, egyre jobban megismerte Istent. Szombat délutanonként
csatlakozott a gyiilekezeti tagokhoz a raszorulok segitésében. 18 honap-
pal azutan keresztelkedett meg, hogy elkezdte a munkat az életmodkoz-
pont épitkezésén.
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12. tanulmany madrcius 12-18.

,»-..rendithetetlen orszdgot
kapunk”

Alapigék: 2M6z 32:32; Zsolt 15:5; 16:8; Dan 7:9-10, 13-22; Agg 2:6-9;
Zsid 12:18-29; 13:15-16

Attekintés
A tanulmdny témadi:
Az e heti tanulmany elsésorban Zsid 12:18-29 szakaszaval foglalkozik.

pedig mint mindenek 1télébirojat. Zsid 12:18-29 szakasza 2Mozes 19.
fejezetének torténelmi dsszefiiggésére utal, amikor Izrael a torvényadas-
ra gyilekezett a Sinai-hegynél. Ezt az eseményt allitja szembe A zsidok-
hoz irt level hallgatosagaval, akik nem jarultak a Sinai-hegyhez, amit tilos
volt érinteni Isten népének, hanem a Sion hegyéhez, az él6 Isten varosa-
hoz, a mennyei Jeruzsalemhez mentek. A Sion hegye nem a rettegés,
hanem az tinnepi dsszejovetel helye, mert a hivék ott kertilhetnek kap-
csolatba Istennel. Orémiteli bizalmunk alapja Jézus, az Ujszévetség
Kozbenjaréja. Sion hegyén torténik meg Jézus koronazasi szertartasa
(Zsolt 2:6-7; Zsid 1:5).

Istent gy latjuk itt, mint mindenek Itélébirsjat (Zsid 12:23). Amikor
alaszallt a Sinai-hegyre, a [6ld megrazkodott (2Moz 19:18). A razkodas
Isten itéletének képletes kifejezése. Az id6k végén ujra rengeni fog, de
nemcsak a fold, hanem az ég is (Zsid 12:26). Csak a rendithetetlen dol-
gok maradnak meg, az igazak, az igazsagosak és azok, akik Istenben
biznak. A figyelmeztetésre valaszul az igazak adomanyokat visznek
Istennek. Ezek az adomanyok abbdl allnak, hogy dicséitik Isten nevét,
jo tetteket hajtanak végre és megosztjak masokkal azt, amijitk van (Zsid
13:15-16).
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Kommentar

A 10. tanulmanyban mar tisztaztuk ,a tokéletes igazak lelkeihez” kifeje-
zést (Zsid 12:23).

Az advent elétti itélet A zsidokhoz irt levélben
A kovetkezé kérdéssel foglalkozunk itt: mit mond A zsidokhoz irt levél
a mennyei szentélyrél? Mi a bibliai alapja az advent eldtti itéletnek?

A zsidokhoz irt levél szolgaltatja a legvilagosabb kijelentéseket arrdl,
hogy a mennyben van egy szentély. Pal egyértelmien kijelenti: ,Az
elmondottak lényege az, hogy olyan fépapunk van, aki a Magassdgos tronja-
nak jobbjara tilt a mennyekben, annak a szentélynek és igazi satornak szol-
gdlattevjeként, amelyet nem ember épitett, hanem az Ur” (Zsid 8:1-2). Pal
minden kétséget kizaréan megerésiti prédikaciojanak {6 gondolatat:
Krisztus a Fépapunk a mennyei szentélyben, nem a f6ldiben. Ha a meny-
nyei szentélyben szolgal, akkor annak léteznie kell.

A kovetkezé fejezet megismétli a kijelentést Krisztus mennyei {6papi
szolgalatarol: ,az 6 tulajdon vére dltal ment be egyszer s mindenkorra
a szentélybe, és Grok valtsagot szerzett” (Zsid 9:12). Ez egy djabb dllitas,
miszerint Krisztus az emberi kezek altal készitett satornal magasabb
rendd satorban szolgal. Pal még erételjesebben kijelenti: ,,Mert nem kéz-
zel készitett szentélybe, az igazinak csak mdsolataba ment be Krisztus,
hanem magaba a mennybe, hogy most Isten szine elétt megjelenjék értiink”
(Zsid 9:24). Igy, ha csak A zsidokhoz irt levelet olvassuk, latjuk, hogy
vitathatatlanul van a mennyben egy szentély, és Krisztus abban szolgal.
Arra viszont nem tér ki, hogy pontosan hogyan néz ki ez a szentély. Az
utolso idézett vers hangstlyozza a foldi szentélytél valo kulonbséget,
azaz, hogy az Ujszovetség szentélye a mennyben van. Azonban 6vatos-
nak kell lenntink abban, hogy meghatarozzuk a mennyei szentély mére-
teit. Annyit viszont meggy6zddéssel allithatunk, hogy A zsidékhoz irt
levél egyértelmtien alatdmasztja a mennyei szentély létezését, amelyben
Krisztus fépapként szolgal.

Pal allitasa elbizonytalanit néhany olvasot: ,sziikséges volt, hogy a meny-
nyei dolgok képmasait ezekkel tisztitsak meg, magukat a mennyei dolgokat
azonban ezeknél kilonb dldozatokkal” (Zsid 9:23). Miért van szitksége
megtisztito dldozatra a mennyei dolgoknak? Végtl is a menny tiszta és
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szent, vagy nem? Néhdny teologus azzal az érvvel préobalta feloldani ezt
a rejtélyt, hogy a mennyei dolgok megtisztitasra szorulnak, amint a lel-
kiismeret megtisztitasra szorul (Zsid 9:9, 14). Masok szerint a megtiszti-
tas a szentély felavatasat jelenti. Ezek az elképzelések mind hianyosnak
bizonyulnak a Zsid 8:1-10:18-ban kidolgozott érvek fényében, amelyek
a szennyre, a megtisztitasra és Krisztus mennyei szolgalatara 6sszponto-
sitanak.

Hetednapi adventistaként Daniel 7. és 8. fejezetével osszeftiggésben ért-
hetjuk meg az ilyen szakaszokat. Tudjuk, hogy a menny és a f6ld kozott
kapcsolat van. Figyelmet szenteltiink az 6szovetségi szentélyszolgalat-
nak, ami betekintést adott annak mtikodésébe. Dan 8:14-ben igy olvas-
suk: ,Es 6 azt mondta nekem: Kétezer-haromszaz estéig és reggelig, azutdn
visszakapja a szent hely az igazsagat”, amivel megoldodik Zsid 9:23 kije-
lentése. Ugyanakkor el kell ismerni, hogy Zsid 9:23 hallgat a mennyei
megtisztitds idejér6l. Ezt Ddniel proféta konyvébsl tudjuk meg.
Osszefoglalasképpen elmondhato, hogy a mennyei szentély létét vitat-
hatatlan tényként latja A zsidokhoz irt levél. Tovabba vitathatatlan
a mennyei dolgoknak a jobb aldozattal valo megtisztitasa is. A zsidokhoz
irt levél csak azt nem adja meg, hogy mikor torténik ez a megtisztitas.
Nem probalhatjuk rakényszeriteni a levélre, hogy tébbet mondjon vagy
jelentsen, mint amennyit mond és jelent.

Most pedig forduljunk ahhoz a kérdéshez, hogy mi az advent eldtti itélet
bibliai alapja! Ehhez meg kell nézniink Ddniel proféta kinyvét. (Az
advent eldtti itélet mélyebb megértéséhez vizsgaljuk meg A jelenések
konyvét is!) Az advent eldtd itélet kulcsa Daniel proféta konyvének 7. feje-
zete. Bemutatja az egymast kovetd birodalmakat, amelyeket egy sor
vadallat szimbolizal: az oroszlan, a medve, a parduc és a borzaszto és
félelmetes vadallat, amelynek felulmulhatatlan az ereje. Daniel 2. és 7.
fejezetének osszehasonlitdsa vilagossa teszi, hogy ugyanazzal az altala-
nos témaval foglalkoznak: proféciak a mediterran térség f6bb hatalmai-
nak felemelkedésrdl és bukasarol. E foldi hatalmak a kovetkezdk:
Babilonia, Médo-Perzsia, Gorogorszag és Roma. Miutan Daniel meglatja
a borzaszto és félelmetes, tizszarvy, felilmulhatatlan ereji vadallatot,
a szarvak kozul kiemelkedik egy kis szarv. Majd a latomas hirtelen
a foldrél a mennyre iranyul, ahol felttinik egy ragyogé tronterem (Dan
7:9-14). A jelenet harom szakaszban bontakozik ki: 1) egy birdsagi jele-



net, amelyben kiralyi székeket dllitanak fel (Dan 7:9-10); 2) az itélet
kimenetele, amelyben a fenevadat halalra adjak (Dan 7:11-12); és 3)
a birodalom atadasa az Emberfianak (Dan 7:13-14). A fejezet eseménye-
inek idérendi sorrendje: Babilonia, Médo-Perzsia (lasd Dan 8:20),
Gorogorszag, Roma, a kis szarv, az itélet, majd a szentek birtokba veszik
az orszagot.

Daniel 7. fejezetének masodik felében a proféta érdeklédése a negyedik
vadallat tevékenységére és a kis szarvra terel6dik, amely gégosen beszél
(Dan 7:19-20). Hadakozik a szentek ellen, ,mig el nem jott az dregkor,
hogy igazsagot szolgaltasson a Magassagos szentjeinek” (Dan 7:22), végul
,a szentek elnyerik az orszagot” (Dan 7:22). A negyedik vadallat utani
események sorrendje szintén ez: kis szarv, itélet, a szentek oroklik az
orszagot. A sorrendet Daniel 7. fejezete harmadszor is megismétli, csak
hogy el ne tévesszitk. A kis szarv ,sokat beszél majd a Felséges ellen, és
a Magassdagos szentjeit pusztitia. Ugy véli, hogy meg tudja valtoztatni az
id6ket és a torvényt” (Dan 7:25). Ezt koveti a biztositék, hogy ,azutdn
dsszetil a torvénykezés” (Dan 7:26), végil pedig az ,,orszdg uralma, hatal-
ma és nagysiga a Magassagos szentjei népének adatik” (Zsid 7:27).

Ha tjra attekintjuk Ddniel proféta kinyvének 7. fejezetét, a sorrend nyil-
vanvalo. Babiloniat koveti Médo-Perzsia, aztan jon Gorogorszdg és
Roma. A 7. fejezet masodik felét a kis szarv tevékenysége és az itélet
képezi, majd a birodalom atvétele kovetkezik az Emberfia, illetve a szen-
tek altal. Krisztus orszaga az 6 orszaguk. Ebben a mennyei itéletben
nyitott konyvek is szerepelnek a bizonyitékok bemutatasahoz. E kony-
vek jelzik, hogy a mennyei itélet vizsgalati jellegli, mieldtt Isten a ,kis
szarv” ellen és a szentekért cselekszik (Dan 7:21-22, 27). Daniel 7-ben
az utolso harom esemény haromszor ismétlédik meg. Ez vilagossa teszi,
hogy az itélet a kis szarv tevékenysége és az orszag atvétele kozott torté-
nik, ezért nevezik advent eldtti itéletnek.

A vizsgalati itélet fogalma nem ismeretlen a Biblidban. Mieldtt Isten
kihirdetne egy itéletet, kivizsgalja az tigyet. Ez vilagosan latszik Addm és
Eva bukdsanal 1Mozes 3-ban: miel6tt atkot mondana a kigyora és a fold-
re, megvizsgalja Adam és Eva helyzetét, viselkedését.
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Sodoma és Gomora esetében a Biblia tigy mutatja be Istent, mint aki
alaszall a foldre, hogy megvizsgalja: ,vajon teljesen a hozzam felhatott
kialtas szerint cselekedtek-e, vagy sem, mert tudni akarom” (1Moz 18:21).
Isten csak azutdn tarja fel teveit Abraham elétt, figyelmeztetve 6t, csak
azutan szabaditja meg Lotot és csaladjat Sodomabdl, csak azutan zudit
tizet és kénkovet az éghbdl Sodomara és Gomorara, miutan kivizsgalta
a helyzetet (1M6z 19:24). A btinbeesésrdl, valamint a Sodomardl és
Gomorarol szolo elbeszélés egyarant bibliai precedense a vizsgalati elja-
rasnak, ami megeldzi a végrehajto itéletet. Ez a minta lathato a vizsgala-
ti vagy advent el6tti itélet esetében is.

1) Miért fél olyan sok ember a vizsgalati itéletté]? Hogyan tudjuk vila-
gossa tenni, hogy az evangéliumnak kozponti szerepe van az itélet-
ben?

2) Miért jo nekunk az itélet? Ha jo, akkor kell-e aggédnunk miatta?
Magyarazd meg!



TELJES EGESZSEG

Andrew McChesney

Noy gazdag asszony, aki tobb mint 100 munkast foglalkoztatott a csaladi
kavéultetvényen Laoszban. Rejtélyes betegség tamadta meg, az orvosa
nem tudta diagnosztizalni a kért. Egyre rosszabb allapotba kertlt, mig
mar jarni sem tudott, dgynak esett. Ugy tiint, az agymikodése is romlott.
Sokszor nem ismerte meg sajat csaladja tagjait sem.

Minden munkasa otthagyta, mert nem fizette ki a jarandosagukat. A falu
lakoéinak az volt a véleménye, hogy nem fog mar sokaig élni.

Noy életének ezen a mélypontjan egy latogatd érkezett Laosz févarosabol,
Vientiane-bol. A latogaté - Noyhoz hasonléan - nem volt keresztény, de
a fia és a menye hetednapi adventistdk voltak. O beszélt az asszonynak
Jézusrol.

,Talan Jézus meg tudja menteni az életedet” - mondta neki. Noy megszerezte
egy délen dolgozo adventista lelkész szamat és segitséget kért. A lelkész
elutazott Noy falujaba és imadkozott vele. Az asszony erdt nyert az ima
altal, és elhatarozta, hogy ideiglenesen Vientiane-ba koltozik. Adventista
gyulekezeti tagokkal akart talalkozni, hogy megismerje 6ket. Amikor meg-
érkezett, képtelen volt leszallni az agyrol, és csak nagy nehézségek aran
tudott tisztan gondolkodni. A gyiilekezeti tagok meglatogattak és rendsze-
resen imadkoztak vele. Az egészsége fokozatosan helyreallt. Felult, felallt,
majd jarni kezdett. 5 hénappal azutan, hogy elkezddott a betegsége, Noy
teljesen egészségesen tért vissza a falujaba. A falu lakoi meglepddtek azon,
amit lattak. Azt gondoltak, hogy meg fog halni, mégis életben, teljes egész-
séghen lattak viszont. Kivancsian kérdezgették, hogy mi tortént. ,Jézus
megmentett a halaltdl” - tett bizonysagot Noy. A falu sok lakéja érdekls-
dik Jézus irant, meg akarjak ismerni Ot, aki képes meggyogyitani barkit,
aki hozza fordul és téle kéri a gyogyulast.

Koszonet és hala a szombatiskolai adomanyokért, amelyek segitenek az evan-
gélium terjesztésében Laoszban és a Dél-azsiai Divizid tobbi orszagaban!
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13. tanuimény marcius 19-25.

LA testvéri szeretet maradjon
meg kozottetek”

Alapigék: Rom 12:13; Gal 2:20; Ef 5:3-5; Zsid 2:9; 4:16; 13; 1Pt 5:1-4

Attekintés

76

A tanulmdny témadi:

Pal intésekkel zarja levelét: ,a testvéri szeretet maradjon meg” (Zsid 13:1),
»a vendégszeretetrdl meg ne feledkezzetek” (Zsid 13:2), ,,emlékezzetek meg
a foglyokrol... és a gyitrddékrol” (Zsid 13:3). Arra is figyelmezteti a hall-
gatoit, hogy ,tiszteletre mélto legyen a hdazassag mindenki elétt, és szeplote-
len a hazasagy” (Zsid 13:4), ,ne legyetek pénzsovarak” (Zsid 13:5), ,.enge-
delmeskedjetek eléljaroitoknak, és hallgassatok rdajuk” (Zsid 13:17), ,,imdd-
kozzatok értink” (Zsid 13:18)! Pal az egész levélben ismételten felhivja
hallgatosaga figyelmét arra, hogy ,intsétek egymdst mindennap” (Zsid
3:13), ,,egymast buzditsuk a szeretetre és a jo cselekedetekre, nem hagyva el
dsszejoveteleinket” (Zsid 10:24-25), ,vigydzva arra, hogy az Isten kegyelmé-
tol ne szakadjon el senki, nehogy a keseriiség barmely gyikere folnivekedve
zavart keltsen, és ez sokakat megfertozzin (Zsid 12:15). A levél egésze egy
,,int6 beszéd” (Zsid 13:22).

Mikozben Pél a kolesonos szeretetre buzditja hallgatosagat, nem valami-
féle szentimentalis érzelmet var el, hanem olyan tettekre szolit, mint
a vendégszeretet, a rabokrdl valé gondoskodas, a hazastarsi hiség és
a kapzsisagtol valo tartézkodas. Amikor figyelmeztet, hogy emlékezze-
nek meg vezetSikrdl, nem pusztan az emlékezés érdekli, hanem az, hogy
ha hiségesek Istenhez, engedelmeskedni fognak eldljaroiknak, hallgat-
ni fognak rajuk és tisztelik vezetdiket. Végul azt tanacsolja, hogy ne
idegen tanitasokat kovessenek, hanem a Mestertanitot, Krisztust.



Kommentar

Idegen tanitasok és ételek

Zsid 13:9 igy figyelmezteti hallgatosagat: ,Ne hagyjatok, hogy kiilonféle
idegen tanitdsokkal félrevezessenek! Mert jo dolog kegyelemmel erdsiteni meg
a szivet, nem ennivalokkal, amelyeknek semmi haszndt sem veszik azok, akik
veltik élnek.” Ez a vers az egyik legnehezebben értheté része A zsidékhoz
irt levél egészének. A torténelmi hattér homalyossaga neheziti a megér-
tést. Mivel nem tudjuk pontosan meghatarozni azt a helyzetet, amelyre
az egész beszéd iranyult, kertilntink kell a tal szigort kovetkeztetések
levonasat.

Az idézett verset megeldzden azt talaljuk, hogy ,,Jézus Krisztus tegnap és ma
és 0rokkeé ugyanaz” (Zsid 13:8). Krisztus allhatatossagara utalva figyelmez-
tet, hogy ne hagyjuk magunkat mindenféle idegen tanitasoktol félrevezet-
tetni. Az ,elsodortatni” - magyarban félrevezettetni (Zsid 13:9) - metafora
a szél és a viz képét idézi, amelyek elsodornak dolgokat. Ennek a fordu-
latnak a hasznalata a Zsid 2:1-ben emlitett tengeri metaforara emlékeztet:
Lhogy valamiképpen el ne sodrodjunk”. Ott Pal intette hallgatosagat, hogy
figyeljenek arra, amit azoktol hallanak, akik bizonysagot tesznek nekik
Krisztusrél. Abban az idében a hivéket veszélyeztette, hogy elsodrodnak
Krisztustol. Itt Pal emlékezteti a hallgatéit a bator tanitokra és vezetdkre,
és arra szolija dket, hogy kovessék az 6 hititket (Zsid 13:7). Mikozben
a vezetdk jonnek és mennek, Krisztus allando. A lelki tévedések azonban
nem sztintek meg. Ezért all fenn a veszélye annak, hogy a megtéveszt$
tanitasok elsodorjak a hallgatokat. Ezek a tanitasok ellentétben allnak
azzal, amit tanitoiktol és vezetdiktdl hallottak a hivok, és a kovetkezd jel-
z6k illenek rajuk: kilonféle” és idegen” (Zsid 13:9).

A sziv megerdsitése nem étellel, hanem kegyelemmel torténik. A bibliai
irok gyakran hasznaljak az étel (ami mulando) és a kegyelem (ami 6rok)
ellentétét, hogy bemutassdk a kilonbséget az ideiglenes 1ét és valami
sokkal jobb kozott. Példaul Pal kijelenti, hogy ,,az Isten orszdga nem evés,
nem ivds, hanem igazsag, békesség és Szentlélek dltal valo drom” (Rom
14:17). Hasonloképpen arra is figyelmezteti a korinthusi hivéket, hogy
,,az étel nem tesz minket kedvessé Isten eldtt, mert ha nem esziink, nem veszi-
tiink semmit, és ha esziink, nem nyeriink semmit” (1Kor 8:8). Az étel valo-
jaban nagyon gyakran okozott megoszlast a korai egyhdazban (Rom
14:1-3), és igy van ez ma is.
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Milyen konkrét problémaval foglalkozik Rom 14:1-3-ban Pal? Egyes teo-
logusok szerint a romai gytlekezet tagjai a balvanyoknak felajanlott hus
fogyasztasa mellett foglaltak allast, amint az a korinthusi gytilekezetben
is tortént (1Korinthus 8. és 10. fejezetei). Osszehasonlitva A zsidokhoz irt
levelet 1Korinthus tizenetével vilagossa valik, hogy a balanyoknak aldo-
zott ételekkel kapcsolatosan Pal sokkal erdteljesebb nyelvezetet hasznal
(1Kor 8:12), mint A zsidékhoz irt levélben: ,mert jo dolog kegyelemmel
erdsiteni meg a szivet, nem ennivalokkal” (251d 13:9). Ezért valoszintileg
A zsidokhoz irt levélben nem a balvanyoknak aldozott étel a téma.

Egy masik, valosziniibb lehet6ség szerint Zsid 13:9-ben a figyelmeztetés
a kultikus étkezésekre vonatkozik. Mi sz6l e mellett? Nézztink meg
harom szentirasi lehetdséget! Eldszor is, ugy tinik, hogy a kozvetlen
szovegkornyezet a zsido dldozatokhoz kapcsolodo ételek fogyasztasara
utal. Pal kijelenti: ,Van oltarunk, amelyrdl nincs joguk enni azoknak, akik
a satorban szolgalnak” (Zsid 13:10). Itt Pal az 6testamentumi papokra
utal, akik az aldozatokbol ettek a templomban.

Masodszor, ugyanez az ,étel” kifejezés szerepel Zsid 9:9-10-ben: ,ajandé-
kokat és aldozatokat mutatnak be... ezek csak ételekre meg italokra és kiilon-
béz6 mosakodasokra vonatkozo testi rendszabalyok, amelyek az tij rendelke-
Zés idejéig kotelezok.” Pal itt ugyanazt mondja, mint Zsid 13:9-ben:
a ceremonialis dldozatok nem tehetik tokéletessé a lelkiismeretet, csak
az ételekre, az italokra és a kulonbozd szertartasos mosakodasokra
vonatkoznak. Ez az oka annak, hogy Pal hallgatdinak nem kell idegen
tanitasokat kovetnitk, mert a ceremonialis aldozati étkezések haszonta-
lanok azoknak, akik azokat gyakoroljak (sz6 szerint: velik élnek).
A keresztények olyan dldozatban vesznek részt, amely messze felulmul
minden aldozati vacsorat (vo. Zsid 13:10-12).

Harmadszor, a gorog ,étel” kifejezés (a Septuagintaban, a gorog
Otestamentumban) Mal 1:7, 12-ben is elé6fordul, az oltaron levé dldoza-
ti ételekkel 0sszefiiggésben. A papok tisztatalan ételt, azaz vak, beteg és
santa dllatokat mutattak be dldozatként (Mal 1:7-8). Osszefoglalasként
elmondhatjuk, hogy mindharom érv - a kozvetlen szévegkornyezet,
a szélesebb szovegOsszefuiggés és az dszovetségi kontextus - arra utal,
hogy a zsid6 kultikus étkezés volt az étellel kapcsolatos idegen tanitas.



Engedelmeskedjetek eloljaroitoknak és hallgassatok rajuk!

A demokratikus vagy képviseleti kormanyzati rendszerben tekintélyel-
vinek vélik a felszolitast az engedelmességre, illetve arra, hogy hallgas-
sanak a vezetSkre. Tehetiink-e ilyen felszolitast ma? Ha igen, akkor
a vilagszéles egyhaz tagjaiként hogyan reagaljunk ilyen felszolitasokra?

Tobb twjszovetségi konyv is tartalmaz fontos utmutatast a gytlekezet
vezetésével kapcsolatosan, igy nem meglepd, hogy A zsidokhoz irt levél
is ezt teszi. Az egyhazi vezetSket haromszor emliti (Zsid 13:7, 17, 24).
A 7. vers ugy utal a vezetSkre, mint ,akik Isten beszédét hirdették nektek”
(Zsid 13:7). Ok valészintileg Zsid 2:3 misszios evangélistdi voltak.
Prédikalasuk és tanitasuk altal a hallgatdsag talalkozott ,,Isten beszédé-

»

vel”, amely ,,él6 és hato, és élesebb minden kétélii kardnal” (Zsid 4:12).

Harom ige iranyitja a figyelmet ezekre a vezetdkre: ,emlékezzetek”,
Jfigyeljetek” és  kovessétek” (Zsid 13:7). Amint a levélbdl kiderul, Pal
negativ (Zsid 4:11) és pozitiv (Zsid 11:4-38) példakat is adott hallgato-
saganak azzal kapcsolatban, hogy mit keriiljenek, illetve kovessenek.
Ezen a ponton az olvasoknak el kell gondolkodniuk azon, hogy vezet6-
ik életmodjanak mi az eredménye. Lathatjak, hogy a vezet6k céljai meg-
valosultak. fgy a hallgatok attekinthetik vezet6ik életutjat és kovethetik
htiséges magatartasuk példajat.

A fejezet késobbi részébdl ugy tlnik, hogy a prédikacio elhangzasanak
idején a vezetSk aktivak, élnek: ,Engedelmeskedjetek eléljarditoknak, és
hallgassatok rajuk, mert 6k mint szamadok vigyaznak lelketekre, hogy ezt
orommel, ne pedig sohajtozva tegyék, mert ez nektek sem hasznal” (Zsid
13:17). A vezetdk tekintélyét nem maga a poszt adja, hanem az, hogy
htiségesen végzik feladatukat: ,6k mint szamadok vigyaznak lelketekre”
(Zsid 13:17). Amikor a vezeték komolyan veszik a feleldsségtiket, ovjak
a tagjaikat, nehogy barmiféle idegen tanitas vagy olyan ételek fogyaszta-
sa elsodorja ¢ket, amelyek még azoknak sem hasznalnak, akik elfo-
gyasztjak azokat. Ugyanakkor a jo vezetdk tudatdban vannak annak,
hogy a vezetés felel6sséggel jar, ahogyan azt a Jézus példazataban sze-
replé két szolga esete szemlélteti (Mt 24:45-51).

Végul Pal buzditja hallgatoit: hallgassanak vezetdikre és engedelmesked-
jenek nekik, a kotelességtiket drommel és ne sohajtozva végezzék. Az
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orom arra a hozzaallasra utal, ahogyan Pal kozonsége még a vagyonuk
elrablasat is fogadta (Zsid 10:34). Az ilyen 6rom adott okot arra, hogy
Jézus elszenvedje a kereszthalalt, nem térédve annak szégyenével (Zsid
12:2), ez az eredménye a szildi fegyelmezésnek is (Zsid 12:11). A veze-
t6k munkaja akkor éromteli, amikor tagjaik hallgatnak rajuk, engedel-
meskednek nekik. Ha ez nem igy van, a munkdjuk megneheztl. Pal
szerint ilyen koralmények kozott a vezeték sohajtoznak, a gyiilekezet
pedig nem részesul aldasban. A vezetdk és a tagok kozott sikeres
egytttmuikodéshez tehat bizalomra és joindulatra van szitkség.

Hogyan talalhaté meg a vezeték és a tagok kozotti olyan harmonia,
amire A zsidokhoz irt levél utal, ha a multban bizonyos kortlmények
kozott visszaélések torténtek az egyhazi vezetés korében?

1) Egyes kulturdkban miért él akkora ellenszenv a tekintéllyel szem-
ben?

2) A vezetést csak akkor kell kovetni, ha egyetértink a vezetékkel?
Beszéljitk meg!

3) Milyen feltételeket nevez meg A zsidokhoz irt levél 13. fejezete a veze-
t6k kovetésére?



