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1. tanulmany december 28-januar 3.

Az olvasastol a megértésig

I i R

ALAPIGE: ApCsel 8:30
Tanulmanyozott igeszakaszok: 4Mozes 14:34; Jonas 3:3-10;
Daniel 9:23; 10:11-12; Lukacs 24:25-27; 2Péter 3:11-13

Bevezetés: Annak érdekében, hogy jobban megértsik Ddaniel proféta
konyvét és hasznosithassuk az abbdl szerzett ismereteinket, harom fon-
tos és egymashoz kapcsolodo kérdést fogunk megnézni: Krisztus, a tor-
téneti iskola és az apokaliptikus irodalom.

A TANULMANY TEMAL

1) Krisztus. Ddniel proféta konyvére is pontosan illik az, amit Jézus az
6szovetségi irasok egészérdl mondott (Lk 24:44; Jn 5:39). A konyv az
elbeszélésében, a proféciai atfogé témaiban és annak egyes részleteiben
is Krisztust tikrozi.

2) Apokaliptikus irodalom. Az apokaliptikus irodalomnak az a célja,
hogy batoritsa Isten népét a valsag és az uldozés idején. Ezt ugy teszi,
hogy felfedi Istennek a torténelemre vonatkozo atfogo terveit. E tervek
Isten népének a szabadulasaban, a gonosz eltorlésében és Isten orok
orszaganak megalapitasaban tet6znek.

3) Torténeti iskola. A danieli proféciakrol alkotott adventista értelme-
zés a torténeti iskola elvén alapszik: a torténelemben figyeli az apokalip-
tikus proféciak teljesedését. Ez az elv magyardazza a legjobban Daniel
proféta kinyve és A jelenések konyve proféciait.

Gyakorlati alkalmazas: Istené az iranyitas, még ha a vilag mai dllapota
reménytelennek is tlinik. Ddniel proféta kinyve lapjain keresztil remény-
ség arad rank. Krisztus tronra lépett mint Féparancsnok és a mennyei
templomban szolgalé Fépap. A torténelem kibontakozé menetében
Isten azon dolgozik, hogy eltorolje a gonoszt és megalapitsa 6rok orsza-
gat. Ahogy Ellen G. White irja: ,Nincs miért tartanunk a jovotél, kivéve,
ha megfeledkeztink arrol, hogyan vezetett minket az Ur és mit tanitott
nektunk a multban” (Testimonies to Ministers. 31. 0.). Hittel és értelemmel
tanulmanyozzuk tehat Ddniel proféta kinyvet!



Kommentar

1) Krisztus. A bibliatanulmanyozas egyik legfébb célja, hogy Jézusrol
tanuljunk. Végsé soron a Szentiras Mozes elsd konyvétdl kezdve egészen
A jelenések konyvéig rola tesz bizonysagot. Az Ujszévetségben koriilbeliil
200 utalast talalunk Daniel proféta konyvére. Tehat Danielre aranyaban
annyiszor utal az Ujszovetség, mint a legtobbszor idézett vagy hivatko-
zott konyvekre, Ezsaidsra és a Zsoltdrokra. Danielnek tehdt mindenkép-
pen sok mondanivaldja van Jézusrol. Tanulmanyozzunk at hat bibliai
elvet, amelyek tisztabb latast adnak, mikozben Ddniel proféta konyvében
Krisztusrol tanulunk!

Eldszor is, Jézusra mutat a konyv megvaltastorténeti menete. O a cél,
aki felé halad a Daniel proféciaiban abrazolt megvaltasi terv. Daniel pro-
féta konyve tehat kinyilatkoztatja Jézust, mint ahogy szintén Jézusnal ér
csucspontjara Istennek a népével és a vilaggal valo, a torténelemben
megmutatkoz6 banasmadja is.

Masodszor, Krisztus megjelenik a konyv igéreteinek és azok beteljese-
désének a mintajaban is. Példaul a 7. és 9. fejezetek is bejelentik, hogy
Jézus az ember Fia és az eljovendd Messids.

Harmadszor, mikozben a tipologiat tanulmanyozzuk, azt figyeljuk meg,
hogy Isten elére elrendelt bizonyos eseményeket és intézményeket, azo-
kon keresztul akarta elérevetiteni a megvaltas tervének fontos részeit.
Daniel proféta konyvében Jézus a szentély/papsag/aldozat gondolatai
osszefliggésében jelenik meg.

Negyedszer, Jézus analdgia (hasonlatok) utjan is megjelenik Ddniel
proféta konyve szovegének egyes tanitasaiban, amelyek parhuzamba allit-
hatok Jézus tapasztalataival. Példanak okaért a Daniel barataira helyezett
nyomas, ami arra kényszeritette volna ¢ket, hogy boruljanak le és imad-
jak ,az arany dlloképet” (Dan 3:5), hasonlithaté ahhoz, amikor az 6rdog
megkisértette Jézust: ,,Mindezt neked adom, ha leborulva imadsz engem”
(Mt 4:9, RUF). Daniel baratainak htisége halvanyan emlékeztet Jézusnak
az Atyjahoz valo tokéletes engedelmességére.




Otddszor, Jézus azokban az atfogo témakban is megjelenik, amelyek az
Ujszovetség Jézusaig vezetnek el. Példaul a megvaltas széles kérdéskore
a nép Megvaltojaként mutat ra.

Hatodszor, felfedezhetjuk még Krisztust a Ddniel proféta konyvére vonat-
kozo 1ujszovetségi utalasokban is. Példaul Jel 13:1-8 szakasza Daniel
konyve 7. fejezetére hivatkozik. Krisztus Mt 26:64 és Mk 14:62 verseiben
Dan 7:13 versére utal, és az ember Fia kifejezést alkalmazza magara (lasd
Sidney Greidanus: Preaching Christ from Daniel. Grand Rapids, MI., 2012,
Eerdmans).

2) Apokaliptikus irodalom. A Biblidban a profétai irodalom két {6bb
tipusat (mufajat) talalhatjuk. A klasszikus profécia tgy mutatja be Istent,
mint aki a torténelemben az Izraellel kotott szovetség foldrajzi és etnikai
kerete szerinti helyredllitast végzi (ldsd példaul Ezsaids, Jeremids és
Amosz konyveit). Az apokaliptikus profécia ugy mutatja be Istent, mint
aki eltorli a régi vilagrendet, mieldtt helyreallitana a vilagot. Ez a megko-
zelités a valsag idején a legid6szertibb, amikor Isten népének reményre
és megerdsitésre van szitksége azzal kapcsolatban, hogy teljesen Isten
kezében van a torténelem menete és O mindent beteljesit. Az apokalipti-
kus profécia a Bibliaban féként Ddniel proféta konyvében és A jelenések
konyvében jelenik meg. Ezeknek a jovendoléseknek meghatarozok a jel-
lemz6i, amelyeket figyelembe kell venntink ahhoz, hogy helyesen érthes-
stk azokat:

Egyszeri beteljesedés. Az apokaliptikus profécia feltétel nélkili és csak
egyszer teljesedik be. Lehet tobb lelki vagy homiletikai alkalmazasa is, de
egyetlen profétai beteljesedésre mutat. Ez a teljesedés a torténeti megko-
zelités logikai kovetkezménye, ami szerint az apokaliptikus profécia
a vilagot a proféta idejétdl kezdve mutatja be a vég idejéig (a torténeti
iskolarol bévebben az alabbiakban).

Osszegzés. Daniel préféta konyve és A jelenések konyve is az dsszegzés
vagy az ismétlés modszerét alkalmazza. Daniel proféta konyve 2. fejezete
a vilag torténelmének f6bb menetét vazolja fel a proféta idejétsl kezdve
a végiddig. Majd a 7-8. és a 10-12. fejezetek a 2. fejezet vazat ismétlik el,
Ujabb részleteket és szempontokat hozzdadva. Ahogy az egyik szerzé
ramutatott, Ddniel proféta kinyvének 2. fejezete az orszag, a 7. fejezet



a kiraly, a 8. fejezet a szentély és a 10-12. fejezetek a nép helyreallitasarol
szolnak. Az 6sszegzés elvének vilagos értelmezése magyarazati kontrollt
biztosit a konyv kilonbozé profétai szakaszaihoz, illetve a 11. fejezet
kihivast jelenté proféciajahoz is.

Az év-nap elv. Az apokaliptikus profécia jelképvilaga a proféciakban
emlitett bizonyos idészakaszokat is magaban foglalja. Az idészakok sz6
szerint valo értése nem tinik elfogadhatonak az adott események nagy
sulya és az apokaliptikus proféciak jelképes szovegkornyezete tekinteté-
ben. Az ilyen iddszakokat azon elv alapjan kell érteni, hogy a profécia-
ban egy nap egy valos évet jelképez. 4Moz 14:34 és Ez 4:5-6 részei olyan
klasszikus szakaszok, amelyek az év-nap elvet tamasztjak ala. Viszont
szamos olyan igehely is van, amelyek valos évekre mutatnak (1Mozes 5;
6:3; 1Sam 1:21;J6b 10:5 stb.). Végul: az apokaliptikus proféciak szimbo-
lizmusa kisebb dolgokkal mutat be nagyobb entitdsokat. Ebb6l a megfi-
gyelésbol kovetkezik, hogy az idészakok is ,kis jelképei” a nagyobbak-
nak, azaz egy nap egy évet jelképez (lasd Alberto Timm: ,Miniature
Simbolization and the Year-Day Principle of Prophetic Interpretation. 2004,
Andrews University Seminar Studies, 42., 1. sz., 149-167. 0.).

3) Torténeti iskola. A preterizmussal és a futurizmussal ellentétben,
amelyek Daniel proféciainak beteljesedését a multhoz, illetve a jovéhoz
kotik, a torténeti iskola ezeknek a proféciaknak a teljesedését a proféta
idejétdl kezdve Isten foldi orszaganak megalapitasaig koveti végig. A his-
toricizmus tehat nem csupan egy proféciaértelmezési iranyzat a sok
kozil, hanem az a megkozelités, ami a legjobban 0sszefér a Biblia széve-
gével. A kovetkez6 érvek a torténeti iskola érvényességét tamasztjak ala.

El6szor is, maga a Biblia is a torténeti értelmezés modszerét javasolja,
példaul Daniel proféta konyve 2. és 7-9. fejezeteinek profétai lancolatat
torténeti megkozelitéshdl értelmezi. Az Isten orszaga megalapitdsaig
fennallo vilagi birodalmak sora a babiloni/perzsa idéktél kezdve a vilag
végéig tart.

Masodszor, jobban lehet magyarazni a torténeti megkozelitéssel
a nagyobb iddszakokat és az apokaliptikus profécidk egyetemes mivol-
tat (1260, 2300, 490 év), amelyek birodalmakon at ivelnek és Isten
orszaganal végzddnek.




Harmadszor, Jézus ugy értelmezte Jeruzsialem pusztulasat, ami Kr. u.
70-ben kovetkezett be (Mt 24:15-20; Lk 21:20-22), amint ami Dan 9:26-
27 szakaszanak beteljesedése. Pal is tobb egymast kovetd profétai ese-
ményre utal, aminek be kell kovetkeznie a Krisztus masodik adventje
elétti idében (2Thessz 2:1-12).

Negyedszer, a korai egyhazatyak és a reformatorok is a torténeti megko-
zelitést alkalmaztdk. Agoston véltoztatott ezen a szemléleten, amikor
Isten orszagat a keresztény egyhazzal és a millenniumot a keresztény
korral feleltette meg.

Otoddszor, a torténeti iskola azon a feltételezésen alapszik, hogy Isten az
emberi torténelem évszazadain at teljesiti be a megvaltasi tervet. Nincs
sziinet Isten megvaltasi tevékenységében az apokaliptikus proféciak
altal lefestett helyzetben.

Osszefoglalasként: ,A hetednapi adventistdk hite szerint a torténeti isko-
la modszerével lehet a Daniel proféta kinyve és A jelenések konyve profé-
cidit helyesen értelmezni. Ezt a modszert maga a Szentiras is alatamaszt-
ja, és a korai egyhaz idején is alkalmaztak. S6t, ennek a modszernek
a gyakorlasaval a reformatorok munkajanak fontos részét is megérzik”
(Don F. Neufeld, szerk., Seventh-day Adventist Encyclopedia 3. kot.,
Historicism. Hagerstown, MD, 1995, Review and Herald, 2. 0.).

GYAKORLATI ALKALMAZAS
,Szitkség van arra, hogy sokkal alaposabban tanulmanyozzuk Isten
Igéjét! Kulonosen Daniel proféta konyvére és A jelenések kinyvére kell
a korabbinal nagyobb figyelmet szentelni... Kifejezetten ezekre az utolso
napokra kapta Daniel Istentél azt a vilagossagot” (Ellen G. White:
Testimonies to Ministers and Gospel Workers. 112-113. 0.).

1) Mi az elsé benyomasunk Ddniel proféta kinyvérdl? A profetikus kro-

nologiarol, a lelki tanulsagokkal bird torténetekrdl vagy Krisztusrol

sz01? Magyarazzuk meg valaszunkat!

2) Hogyan kapcsolhatjuk 0ssze ezt a harom megkozelitést - a profeti-
kus kronologiat, a lelki tanulsagokkal rendelkezé torténeteket és
a Krisztus-kozpontusagot - a sajat értelmezéstinkben a kovetkezd
Ellen G. White idézet alapjan? ,A Biblia kozponti témdja, amely koral



minden mds 6sszpontosul: a megvaltas terve és Isten képmasanak
helyreallitasa az ember lelkében” (Ellen G. White: Elétted az élet.
Nevelés. Budapest, 1992, Advent Kiado, 123. o0.).

3) Milyen képet alkotunk Istenrél az apokaliptikus profécia fenti meg-
hatarozasa alapjan? Mennyiben valtoztatja meg ez a vele vald kap-
csolatunkrol alkotott képtinket?




UJ EVI CSODA

Maria Bachvarova (73) - Bulgaria

Bulgaria févarosanak, Széfianak az egyik gytlekezetében harom idésebb
holgy elhatarozta, hogy szilveszter éjjel imadkozni fognak 23.30-kor és
0.15-kor. A megbeszélt idében Maria Bachvarova atment a masik szobaba
imadkozni.

Imadkozott a férjéért és a fiaért, meg a testvéréért, Nikolaiért (60), aki egy
jolelkd, becsiiletes férfi. Kordbban sikeres tizletember volt, de a vallalko-
zasa tonkrement, majd a felsége is elhagyta. Maria hosszasan imadkozott
Nikolaiért. Ot is meghivta hozz4juk aznap estére, de a testvére csak mas-
nap jott el, amikor is egy killonos torténetet mesélt el.

Szilveszter éjszaka bement dolgozni az egyik épitkezésre, mint biztonsagi 6r,
de mivel a kollegdja valamiért bent akart maradni akkor éjjel, elhatarozta,
hogy mégis elfogadja a névére meghivasat. El is indult hozzajuk. 10:30-
kor ért a villamosmegalloba, de két 6ran at hidba vart a villamosra. Akkor
egy Gjonnan épult, tobbemeletes haznak az ablakabol egy férfi és egy
asszony kiszolt, meghivtak magukhoz. Nikolai egy igen szépen berende-
zett lakasba lépett be. Letltették, nagyon finom vacsoraval kinaltak, majd
Nikolai kedvenc macedon dalait hallgattak, egyttt énekeltek. Rendkiviil
jol érezte magat, mintha visszacséppent volna a régi szép idokbe. Reggel
a vendéglatok felébresztették Nikolait, taxit hivtak neki, ki is fizették, sét
egy kedves ajandékot is kapott télik.

JIsten gondodat viselte” - mondta Maria Nikolainak, amikor masnap meg-
hallotta, hogy mi tortént. Az asszony adott a testvérének egy Bibliat és
egy adventista konyvet: ,Add ezt nekik oda a nevemben” - mondta.

Azonban Nikolai néhany nap mulva visszahozta a konyveket. ,Furcsa dolog
tortént! Visszamentem abba a hazba villamosmegallonal, de a lakas még
nem készult el. Senki nem lakik ott!”

A kulonos eset utan Nikolai jarni kezdett a gytlekezetbe Mariaval. Isten
meghallgatja a csaladtagjainkért mondott imdinkat, és alkalmanként
kilonos modon valaszol azokral
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januar 4-10. 2. tanulmény

Jeruzsalemtdl Babilonig

TR

ALAPIGE: Dan 1:17
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: 1Mézes 39; Eszter 4-5;
Daniel 1

Bevezetés: Daniel 1. fejezete eldkésziti a terepet ahhoz, ami a konyvben
torténik és bevezeti a f6bb témait. Isten emelkedik ki {6 szerepléként,
aki kiralyok és foldi birodalmak folott uralkodik, segiti a népét, amikor
idegen foldon élnek. A foglyok sokasaga kozott négy fiatal férfi korab-
ban nem latott bolcsességgel forgolodik a babiloni udvar bonyolult
viszonyai kozott. Eltokélik magukban, hogy hiiségesek maradnak atyaik
Istenéhez.

A TANULMANY TEMAL:
Az e heti tanulmany harom {6 témadra 6sszpontosit.

1) Daniel proféta konyvének szovegkornyezete. Isten kezében van az
iranyitas, még a fogsag tragikus esetén is. A szamuzetésre nem mint
varatlan eseményre kertl sor, ami Babilon hatalma miatt kovetkezik be,
hanem annak az itéletének a beteljestiléseként, amit a blineit nem bané
népe miatt mar régebben bejelentett Isten.

2) Daniel tanulmanyai. Daniel és tarsai, mialatt a tanulmanyaikat foly-
tattak, agy dontottek, hogy ellenallnak a birodalmi atnevelésnek. Bar
ugy tinhetett volna, hogy Isten csatat vesztett a pogany istenségekkel
szemben, ezek a fiatalok htiségesek maradtak Isten Igéjéhez és aszerint
cselekedtek.

3) Daniel bolcsessége. Danielnek és a baratainak az egyik fontos jel-
lemvonasa a bolcsesség volt. Ez az értelmi bolcsességnél vagy tudasnal
tobbre utal. Istentdl kapott képességet jelol, amivel az O szemszogébdl
figyelték az életet.

Gyakorlati alkalmazas: Bar megmagyarazhatatlan és nehéz korulmé-
nyek 6vezhetik az életiinket, mindent kézben tart Isten, akit szolgalunk,
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és még a rosszat is jora tudja forditani. A vilagnézetiink - ami a bensé
gondolatainkbdl és a meggy6zddésiinkbdl alakul ki, amelyek befolya-
soljak az Istenrdl és ugy altalanossagban a valosagrol alkotott képtun-
ket - nagyon fontos eszkoz, ennek segitségével tajékozodnunk az élet-
ben. Legyen a Szentiras a vilagnézettink forrasa és alapja, ahogy Daniel
szamadra is az volt!

Kommentar

12

1) Daniel proféta konyvének szovegkornyezete. A fogsagra nem varat-
lan eseményként kertlt sor, amit Babilon ereje, vagy Isten 6nkényes
dontése idézett volna eld. Szamos proféta mar figyelmeztette Isten népét
arra, hogy hacsak nem térnek meg a biineikbdl és nem térnek vissza
a szovetséghez, akkor idegen erdk altal biinteti majd 6ket az Ur, ame-
lyek elpusztitjak a templomot és idegen foldre viszik fogsagba az embe-
reket. Jeremias proféta is, aki azokban az idékben profétalt, arra buzdi-
totta a judeai kiralyi udvart, hogy vessék magukat Babilon igaja ala, mert
ez Isten akarata. Sok figyelmen kivil hagyott intés utan Nabukodonozor
felment Jeruzsalembe és a Babiloni Birodalom uralma ala vetette Judeat.

Hogy jobban megérthesstik Daniel és baratai tapasztalatat, emlékezntiink
kell arra, hogy a fogsag a nép tomeges elhurcolasat jelentette a sztl6fold-
jérdl, amivel az éntudatukat prébéltdk meg lerombolni. Igy akart az ural-
kodo hatalom iranyitast szerezni felettitk. Elhurcolni altaldban a maga-
sabb tarsadalmi osztalyokba tartozokat, az el6keléket, a vezetdket, a gon-
dolkodokat szoktak. Csak a szegények maradhattak a hazajukban, amit
azonban tobbnyire romba dontott a habort. Az ehhez hasonlé politikai és
katonai stratégiat az okori vilagban gyakran alkalmaztak az asszirok és
a babiloniaiak. Kr. e. 722-ben az asszirok bevették Izraelt, és a lakossag
nagy részét a birodalom mas tertleteire deportaltak. Judea nem figyelt
szomszédja végzetére, igy késébb hasonlé sorsa jutott.

A Biblia harom jelentésebb babiloni betorést és elhurcolast jegyez fel
Judedba. Az elsére Kr. e. 605-ben kerult sor, amikor Nabukodonozor
Judea ellen vonult, miutan Karkemisnél legy6zte az egyiptomiakat.
Néhany foglyot magaval vitt, akik kozott volt Daniel a harom baratjaval.
Kr. e. 597-ben Nabukodonozor masodjara igazta le Judeat, mivel Jojakim
politikai mandverekkel akart szovetségre lépni Egyiptommal, ezért a babi-



loni uralkod¢ a lakossag egy masik részét is fogsagha vitte. Ezékiel proféta
és Jojakin kiraly, roviddel a hoditas elétt meghalt Jojakim fia szintén az
elhurcoltak kozott volt. Nabukodonozor Sedékiast (Jojakin nagybatyjat)
helyezte a tronra, igy akarta biztositani a Babilonhoz valé huségét.
Csakhogy Jeremias folytonos dorgalasa ellenére az j kiraly is egyiptomi
segitséget keresett a babiloni uralommal szemben. Végiil Nabukodonozor
elveszitette a tirelmét és Kr. e. 586-ben Judea ellen vonult. Ez alkalommal
a foldig romboltdk Jeruzsalemet, benne a templomot is, majd Babilonba
hurcoltak a lakossag egy tjabb részét.

2) Daniel tanulmanyai. Hasznos lehet, ha elgondolkodunk a babiloni
oktatasi rendszeren. Igy elképzelhetjiik, hogy milyen targyakat kellett
a héber foglyoknak megtanulni és milyen vilagnézettel szembestltek.

Az oktatasi rendszer elsé szintjén a babiloniaiak két f6 nyelvét tanitot-
tak: az aramot, ami a kor nemzetkozi nyelvévé kezdett valni és az akka-
dot, azt az irott nyelvet, amelyen a birodalom vallasi és kulturalis hagyo-
manyait kozvetitették. Az akkad nyelvhez tobb szaz karakterbdl allo,
bonyolult ékirasos rendszert kellett elsajatitani. Az elsé szakaszban
olyan szovegeket tanulmanyoztak, amelyeknek a torténeteit a babiloni
fiatalok gyerekkoruk ota ismerték, igy példaul Gilgames, Szarukkin
vagy Naram-Szin legendait.

A masodik szakaszban a tanulokat még tobb szoveggel ismertették meg.
Ennek az volt a célja, hogy fejlesszék az irodalmi képességeiket és kiala-
kitsak a babiloni vilagnézettiket. Az egyik szerzé igy jellemezte a maso-
dik szintet: , Tehat kett6s célja volt: a tanulok elméjét a f6varos teologiai
6ket fiatal asipuként eltoltott tanoncidejitkre, amirdl a szerzé jelzéseibdl
tudjuk, hogy sok kezdé irnok toltotte be azt a tisztséget. Az irodalommal
valo foglalkozas tekintetében elmondhatjuk, hogy az elsé szakaszra jel-
lemz6 torténetmondast komolyabb targyak valtottak fel, amelyek rogzi-
tették a vilagnézetet és segitettek elsajatitani a gyakorlati képességeket”
(A. R. George: The Babylonian Gilgamesh Epic. Oxford, 2005, Oxford
University Press, 1:36).

Nem ismerjik a Danielnek és a bardtainak kirendelt tananyagot, am
a fenti lefras képet ad arrdl, hogy milyen volt az oktatas a korabeli
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Babilonban. A Danielre és a tarsaira kényszeritett oktatdsi program
ugyanolyan megerdéltetd lehetett, mint az, amit a fentiekben ismertettek.
Daniel és a baratai remekeltek a babiloni egyetem altal hirdetett minden
bolesességben és ismeretben!

3) Daniel bolcsessége. Danielnek és a tarsainak egyik fontos jellemzé-
je, hogy bolcsek voltak. Mikozben Daniel megprobalt a babiloni tanul-
manyok kihivasai kozott eligazodni, feliilmulhatatlan tapintattal és bol-
csességgel jart el, killonosen az étkezéssel kapcsolatban, hogy ne kelljen
a kiraly asztalar6l ennitk. Ezutan tizszer bolcsebbnek talaltak dket
Babilon dsszes bolesénél. A konyv vége emliti azokat, akik értelmesek és
bolesek, akiket a gonosz erdk ildozni fognak, de végul gydztesként
kertlnek ki (Dan 11:33, 35; 12:3). Hogy jobban értékeljuk Ddniel profé-
ta konyvében a bolcsesség témajat, segithet, ha megnézziik, hogyan fog-
lalkozik ezzel masutt a Biblia.

Abolesesség gondolata az egyik leglenytigozébb bibliai téma. A Szentiras
egyes jelentésebb szakaszait bolcsességirodalomként fémjelzik. Job,
a Példabeszédek és a Prédikdtor konyve az Enekek énekével és szamos
zsoltarral egyttt ilyen irdsnak szamit. A bolcseletek gyakran nagy hang-
sulyt fektettek az Isten torvénye iranti engedelmességre, ami altalaban jo
életet eredményezett. A bolcselet f6ként nem Mozes mdsodik kinyvére
vagy egyéb nagyobb eseményre épiti az lizenetét, hanem gyakran hivat-
kozik vagy tesz utalast a teremtésre. Isten a Teremtd, aki olyan torvénye-
ket hozott, amelyek iranyitjak a viligmindenséget és a tarsadalmat. Igy
nagyobb valészintséggel veszik koriil Isten dldasai azokat, akik az O
torvénye szerint élnek. Job kinyve azt mutatja, hogy e szabaly alol van-
nak kivételek. A kivétel azonban csak erésiti a szabalyt: Job végul vissza-
kapja gazdag és boldog életét.

Daniel bolcs emberként all elsttink, de elssorban nem azért, mert
elsajatitotta a bonyolult babiloni nyelvet és megismerte irodalmat.
Inkdbb azért hivhatjuk 6t bolcsnek, mert hdséges volt az Urhoz.
Teologiai meggy6zddései miatt tiltakozott a kiralyi menii ellen, valasztot-
ta a zoldségféléket és a vizet, annak az étrendnek az alapjan, amit Isten
a teremtésnél rendelt el. Nem csupan szorgalommal és 6nuralommal
lett boles, Istentél kapott bolesesség volt az, amit tantsitott hite és bizal-
ma elismeréseként kapott. Ez a bolcsesség tobbet jelentett a bonyolult



egyetemi tananyag ismereténél, képessé tette Danielt arra, hogy almokat
fejtsen meg és megértse Istennek az emberi torténelemre vonatkozo,
atfogod tervét.

GYAKORLATI ALKALMAZAS

1) Daniel proféta konyvében az Ur engedi, hogy egy idegen nemzet
leigazza a népét és feldulja a templomat. Mit tudhatunk meg Isten
jellemérdl ez alapjan az esemény alapjan?
2) Mennyiben hasonlit Daniel helyzete a babiloni udvarban Jozsef
egyiptomi és Eszter perzsa kortilményeire? Ha megtehetnénk, kinek
a helyzetét valasztanank?
Az e heti tanulmanyunk lehetéséget kinal az onvizsgalatra. Kérjik
meg a csoport tagjait, hogy gondolkodjanak el a kovetkezékon!
Daniel vagy a baratai helyében:

3)

Hogyan gondolnank Istenre, aki engedte, hogy egy idegen hadse-
reg elfoglalja az orszagunkat, elpusztitsa a kultirankat és idegen
foldre hurcoljon minket?

Mit tennénk, ha magas tisztséget kinalnanak fel nektink az udvar-
ban, amennyiben tnnepségekben vesziink részt és elfogadjuk
a felkinalt ételeket és italokat?

A sajat foldunkon, a sajat népunk kozott, vagy pedig idegenek
kozott, egy tavoli orszagban nehezebb engedelmeskedni az
Urnak? Magyardzzuk meg!

Hogyan alakithatunk ki olyan vilagnézetet, ami tisztanlatast ad,
hogy felmérhessitk a korulottink lévé kulturat és elkertljuk
annak csapdait?

Danielhez képest én hogyan viszonyulok egy olyan helyzethez,
amikor a szombattnnepléssel, a munkdban tantsitott becstletes-
séggel, a nem-keresztény/nem-adventista baratokkal stb. valo
kapcsolatos kihivasokkal szembestlok?
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CSODA GYULEKEZET

Stoyan Petkov (48) - Bulgaria

Stoyan Petkov lelkész két évig imadkozott egy Uj gytlekezeti éptiletért
Szofiaban, Bulgaria févarosaban, mikézben nem is tudott arrél, hogy
a vilagszéles egyhdz vezet6i mar eldontotték: az a gyilekezet kapja meg
2020 1. negyedévében a 13. szombati adomany egy részét.

Akovetkezd tortént. 2015-ben lett Stoyan a nyugat-szofiai adventista gytileke-
zet lelkésze. A kozosség akkoriban még egy evangélikus gytlekezet helyi-
ségeit bérelte a belvarosban. Tulajdonképpen minden rendben is volt,
csak a gytlekezet hétkoznap nem vehette igénybe a helyiségeket, igy nem
tudtak igazan gyulekezetként élni. Stoyan honapokon at imadkozott
a gyulekezettel, jartak a kornyéket, megoldast kerestek, de semmit nem
talaltak. 2017-ben, amikor még korusuk sem volt, elhataroztak, hogy hus-
véti koncertet tartanak a fiatalokkal. Erre az alkalomra Stoyan kibérelt egy
50 f6s termet, csakhogy husvét el6tt egy nappal szoltak neki, hogy a ter-
met mégsem vehetik bérbe. A lelkész szomortian, imadkozva rétta az
utcakat. Egy épiletben tobb hasznalaton kivili tizlethelyiséget talalt, és
arra gondolt, hogy valamelyiket bérbe vehetnék. A tulajdonos nem
nagyon akarta vallasos célra kiadni a helyiségét, de aztan mégis raallt.

A koncert nagyszertien sikertlt. A tulajdonos latta, hogy szépen kitakaritot-
tak és nem is voltak hangosak, amitél kordbban tartott. Amikor megtudta,
hogy a gytlekezet alland6 bérleményt keres, tzletet ajanlott nekik.
Javasolta, hogy nyissanak 6ssze két helyiséget, gy nagyobb termet nyer-
hetnek, egy harmadik helyiség pedig a gyerekeknek lenne j6 egyéb foglal-
kozasokra. A harom uzletért még kevesebbet is kellett fizetni, mint
a korabbi helyukeért.

Megegyeztek. Kibérelték a tulajdonos tobbi kiado tizletét is, aki azt érezte,
hogy nem jart rosszul anyagilag.

A gytilekezet igy mar tarthatott gyermekprogramokat, f6zétanfolyamokat. Az
elsé évben oten megkeresztelkedtek. Persze Stoyan tudta, hogy a bérleti
dijak emelkedni fognak. Hamarosan a kozosség létszama 120 lett, megtelt
a bérelt helyiség. Ekkor értestlt a lelkész arrol, hogy 2020 1. negyedévé-
ben a 13. szombati adomany egy részét éppen az 6 gytlekezete kapja meg.
»Ezt csak a Gondviselés tudja igy rendezni! - jegyezte meg Stoyan lelkész.
- Az Ur mar akkor lépett, amikor még csak a htisvéti koncertet terveztitk.”
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janudr 11-17. 3. tanulmaény

A titoktol a kijelentésig

TR

ALAPIGE: Dan 2:20
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Ezsaias 41:26; 46:8-10;
Daniel 2

Bevezetés: Daniel proféta kinyve 2. fejezetének proféciaja korképszert
attekintést ad a torténelemrdl a Babiloni Birodalomtél a vilag végéig. Ezt
a kulonosen fontos profetikus almot nem Danielnek vagy mas proféta-
nak adta az Ur, hanem egy pogany kiralynak. Isten idénként kiilonos
modon cselekszik! Beleavatkozik a vilag torténelmének monumentalis
jeleneteibe és iranyitja azokat, mikozben figyel a gyermekei személyes
gondjaira és helyzetére is.

A TANULMANY TEMAL:

1) Az alom alkalma. Isten nem sokkal azutan adta Nabukodonozornak
az almot, hogy Babilon tronjara lépett. A kiraly abban az idében a hatal-
ma megerdsitéséért kuzdott.

2) Az alom jelentésége. Isten az alom képvilagan keresztil mutatta
meg a kirdlynak, hogy id6vel az 9sszes birodalom eltiinik és atadja
helyét Isten 6rok orszaganak.

1) Az alom kiterjedése. Az alom nagyléptékd attekintést nyujt a torté-
nelemrdl a Babiloni Birodalomtél kezdve a vilag végéig. Ebbdl kitlinik,
hogy Isten az egyetlen Ur a vilagi hatalmak fslott.

Gyakorlati alkalmazas: Az alom jelentds része azt hangsulyozza, hogy
rabizhatjuk Istenre az életiinket. O a bolcsesség és a hatalom igazi forra-
sa. Valaszolt a proféta imajara és feltarta eldtte az alom tartalmat és
a magyarazatat. Batran imadhatjuk és szolgalhatjuk Ot!
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1) Az alom alkalma. Nabukodonozor az uralkodasa 2. évében (Kr. e.
603) kapta az almot. Ez az id4 kronolégiai nehézséget okoz, amirdl itt
szolnunk kell.

Daniel proféta konyve 1. fejezetébdl megtudjuk, hogy Nabukodonozor az
uralkodasa 1. évében hoditotta meg Judeat. Abban az idében vitte
Danielt és tarsait Babilonba. Azt is latjuk, hogy a négy judeai fogoly
tanulasi ideje harom évig tartott. A konyv 2. fejezete elmondja, hogy
a kiraly Danielt ,,Babilon vdros kormdnyzojava és a babiloni bélcsek elélja-
rojavd tette” (Dan 2:48, RUF). Els6 ranézésre ugy tiinik, hogy a proféta
Nabukodonozor 2. évében mar befejezte haroméves képzését, amit
a kiraly 1. évében kezdett meg. A legjobb megoldas, ha az 1. fejezetben
emlitett 1. évet Nabukodonozor ,tronra lépési” évének vesszuk, amint
azt az alabbi tablazat is mutatja:

Daniel képzése Nabukodonozor uralma

A babiloni fogsag elsé éve | A tronra lépés éve (Judea meghoditasa)

Masodik év Els6 uralkodasi év

Harmadik év Masodik uralkodasi év

Ez a tablazat ravilagit, hogy Nabukodonozor elsd, kiralyként eltoltott
éve a hatalomra jutdsa évének szamit. Ez megfelel Daniel fogsaga elsé
évének. A kirdly éppen ekkor lépett tronra. Ahogy az altalaban lenni
szokott, az 4j uralkodonak meg kellett szilarditania a hatalmat, biztosi-
tania kellett, hogy nem all vetélytars az ttjaban és a hibéres kiralyok az
iranyitasa alatt maradtak. Végtére is a hatalomvaltas hasonl6 idészakai-
ban valoszintibb lehetett, hogy lazadasok és felkelések tornek ki. Ezért
Nabukodonozor a 2. évében tobb katonai hadjaratban vett részt, hogy
megerdsitse a hatalmat.

Nem csoda, hogy ilyen kortlmények kozott felzaklatta a kiralyt az alom.
Az almok katasztrofakat, osszeeskuivéseket és végsé soron a kiraly hala-
lat jelezhették elére. A babiloniaiak komolyan vették az almokat.
Hatalmas konyvgytjteményeket allitottak 6ssze, amelyek az almok



magyarazatanak preciz modszereit tartalmaztak és szakérték egész tes-
tuletét gydjtotték ossze. Ahogy az egyik kommentator megjegyezte: ,az
6kori Kozel-Keleten a bolesek a kor tudomanyos és vallasi vezetéi vol-
tak. Ahogy Berossus History of Babylonia c. irdsa is megjegyzi, a mezopo-
tamiaiak ugy hitték, hogy az istenek megajandékoztak az embert tudas-
sal, de azért nem adtak meg mindent. Az isteni tudas hozzaférhetetlen
maradt, csak titkositott tizenetek voltak, amelyekhez a bolcsek szakér-
telmére volt szitkség. Ha komolyan vehetjitk Enmeduranki beszamolo-
jat, a mezopotamiaiak hite szerint a bolcsek csak azért voltak képesek
meglejteni az lizeneteket, mert az istenek megadtak nekik a megoldaso-
kat” (Wendy Widder: Daniel. Story of God Commentary. 20, Grand
Rapids, 2016, Zondervan, 47. 0.).

Am ebben az esetben egyetlen szakértd sem tudta megfejteni az almot,
mert a kiraly nem emlékezett ra. Ha a babiloni szakérték elmondanak
a kirdlynak az almat, akkor megbizhatna a magyarazatukban. Csakhogy
6k nem voltak képesek megmondani az almat, igy haragjaban a kiraly
mindannyiuk kivégzését elrendelte.

2) Az alom jelentGsége. A kulonféle fémekbdl allo szobor a vilagbiro-
dalmak egymast kovet sorrendjét mutatta Babilonnal kezdéddéen, majd
Isten 6rok orszaganak megalapitasaval ért véget. A fémek értéke csok-
ken, de az eréssége né fentrdl lefelé haladva (kivéve a labfejét), ami
mindegyik késébbi birodalom értékének romlasat jelolheti. Ahogy Ellen
G. White magyarazta:

,Babilon végul 6sszeomlott, darabokra hullott és semmivé lett, mert
uralkodoik jolétikben azt gondoltak, hogy nem fuggnek Istentdl, és
orszaguk dicséségét emberi eredménynek tulajdonitottak. A Méd-
Perzsa Birodalmat a menny azért sujtotta haragjaval, mert Isten torvé-
nyét labbal tiporta. Az Ur félelme nem talalt helyet a nép tébbségének
szivében. Elharapodzott a gonoszsdg, istenkaromlas és romlottsag. Az
utana kovetkezé birodalmak még becstelenebbek, még erkolesteleneb-
bek voltak, és erkolcsi értékiik mértéke egyre mélyebbre sillyedt” (Ellen
G. White: Profétak és kiralyok. Budapest, 1995, Advent Kiado, 301. o0.).

Ahogy a magyarazat is egyértelmuvé teszi, mindegyik kiralysag véget fog
érni, Gjabb hatalom koveti majd azokat, amig a ké porra nem zuzza
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a szobrot és be nem tolti a foldet. Méltosaga és ereje ellenére az allokép
nem maradhatott meg sokaig, elvégre a laba az egymassal 9ssze nem
elegyedd agyag és vas megbizhatatlan alapja volt.

Isten az alomban egy ismer6s képet mutatott a kiralynak. A nagy szob-
rok ismerds jelenségnek szamitottak az okorban, altalaban isteneket
jelképeztek. Raadasul mar Nabukodonozor elétt legalabb egy évszazad-
dal vagy még korabban is elterjedt volt, hogy kilonbozé fémekkel eltérd
torténelmi korokat jelképeztek, mint ahogy Hésziodosz (Kr. e. 700
kortil) is tette. Tehat az Ur a kirdly szamara ismerds képvildggal olyan
lzenetet kozvetitett, amit Nabukodonozor egyaltalan nem ismert.
Ebben az értelemben fel kell figyelntink arra, hogy az dlom egyik részé-
nek teljesen tjnak kellett lennie Nabukodonozor szamara, mert a Biblian
kivil mashol nem taldlunk ra utalast: a szobrot szétzuzo ké majd hegy-
gyé valik és betolti az egész foldet.

A ko és a hegy olyan szakaszokat idéz a Biblia mas részeibél, amelyek
a hegyek folé emelkedd templomhegyet jelképezik (Ezs 2:2-3). Ezs 11:9
Isten szent hegyére utal, a foldre, amit betolt az Ur ismerete. Fzs 6:3
versében az egész {6ld megtelik a dicséségével. Isten egyik kozkedvelt
megjelolése végig A zsoltarok konyvében a ,kdszikla” vagy az ,én kdszik-
lam” (Zsolt 18:3, 32, 47; 19:15; 28:1; 31:3-4; 42:10; 62:3, 7-8; 71:3; 78:35;
89:27; 92:16; 94:22; 95:1; 144:1). Lehet, hogy Nabukodonozor nem
értette ennek az adlomnak az 9sszes kovetkezményét, de aki csak ismeri
a Szentirast, az a kovet Isten orok uralmaval hozza 6sszefuggésbe.

3) Az alom kiterjedése. El6szor is az dlom nagy vonalakban abrazolja
a torténelem menetét a Babiloni Birodalomtol kezdve a vilag végéig. Egy
pogany kiraly kapta az almot, amivel a kiralyok Kiralya jelezte, hogy
minden emberi birodalom fsl6tt O uralkodik. Nabukodonozor az dlom
és annak Ddniel altali, késébbi magyarazata altal gyors képzést kapott
a torténelem filozofiajarol.

Masodszor, Isten az alom magyarazatat Danielnek adta meg. Noha
a babiloniaiak képzettek voltak az alomfejtésben, sét ,tudomanyos ira-
suk” is volt errdl, mégis képtelennek bizonyultak arra, hogy a rejtély
megfejtésének egyetlen forrasahoz forduljanak.



Harmadszor, ha a szobor a vilag birodalmait és hatalmi rendszereit jelo-
li, az a benyomasunk, hogy ezek koztl még sok minden fennall. Viszont
ha az alloképre, mint a vilagbirodalmak egymas utani sorara tekintiink,
felismerhetjiik, hogy a vég idején élunk. Persze a végsé események idé-
rendiségétdl fuiggetleniil abban a bizonyossagban élhetiink, hogy a ké el
fog érkezni!

Negyedszer, az almot Daniel imajaval 6sszhangban kell értelmezni. A pro-
féta imadsaga ennek a fejezetnek a csticspontja, és az adja Isten bolcsessé-
gérol és hatalmarol a legfontosabb teologiai allitast (Dan 2:20-22).

GYAKORLATI ALKALMAZAS
1) Kozolt mar Isten velunk valamit alomban? Ha éjszaka almodunk

2)

valamit, azt altalaban hogyan értelmezzik? Aggodalom, lelki zavar
hatasaként, rendes agyi tevékenységként, vagy Istentdl jové tzenet-
ként vessziik? Honnan tudjuk, ha egy alom Istentl szarmazik?
Isten olyan képekkel mutatta meg Nabukodonozornak az almot, ami
ismer6s volt neki, hogy valami ismeretlent fedhessen fel el6tte. Mit
tudhatunk meg a tanitasnak ebb6l a modszerébdl, mikozben masok-
nak beszéltink az evangéliumrol?

3) Az e heti tanulmanyunk lehetdséget kinal az onvizsgalatra. Kérjiuk

meg az osztaly tagjait, hogy gondolkodjanak el a kovetkezékon!
Daniel vagy egyik baratja helyében:
* Hogyan lehetne nekiink is olyan nyugodt és hatarozott a lelkialla-

potunk, mint Danielnek, amikor Isten elé tarta az tigyét? Benntink
is van olyan kuldetéstudat, amit Danielnél és a tarsainal latunk,
mikozben a kotelességtiket teljesitették Babilon politikai életében?
Rabizhatjuk Istenre a személyes életiink minden kortulményét?
Felismerjiik, hogy sziikségtink van az O hatalmara, illetve bolcses-
ségére a nagyobb és kisebb gondjaink megoldasahoz? Indokoljuk
meg a valaszunkat!

Milyen kihivasokkal néztink most szembe, amelyekhez sziiksé-
guink van az isteni bolcsességre, ami Danielnek is segitett megfej-
teni a kiraly almat? Bizunk Istenben, hogy nektnk is tud ilyen
bolcsességet adni? Miért, vagy miért nem?

Hogyan segit ez az alom reménnyel megélni a keresztényi életiin-
ket?

21




A KEDVES IDEGEN

Jivko Grushev (69) - Bulgdria

A 69 éves nyugalmazott professzor, taskajaban A nagy kiuizdelem cimt
konyv utolsé harom példanyaval megallt a Bulgariai Rendér Akadémia
éptlete elétt.

Arra gondolt, hogy a harom konyvet eljuttatja az erésen érzott épiilet
parancsnokahoz. Nehéz hete volt Jivko Grushevnek, aki 100 konyvet
vitt el a szofiai egyetemekre. Amikor az akadémia {6kapujahoz ért és az
6rokhoz kozeledett, egy fekete limuzin hajtott ki a kapun.

Jivko koszontotte az 6rt, és mondta, hogy a parancsnokhoz jott.

LA parancsnok ur éppen most ment el a kocsival” - felelte az 6r.
JAKkor szeretnék beszélni a titkarndéjével” - mondta Jivko.
»Milyen tgyben?”

~Egy adomanyrol lenne sz6” - valaszolta Jivko azonnal.

Az Or feljegyezte a személyes adatait és beengedte a kapun. Jivko elindult.
Ahol egy 6rnek kellett volna allnia, ott tires volt az tvegfiilke, igy tovabb-
ment. Az éptletben néhany renddr beszélgetett, akiktdl utmutatast kért.
JArra menjen” - mutatott nyersen egy rendér az épiletbdl kifelé. Jivko
elhaladt az tvegfillke mellett, de nem lépett ki az épiiletbdl. ,Uram, a Te
vilagossagodat hoztam ide, kérlek, segits!” - imadkozott magaban.

Eppen akkor egy fiatal renddr jott le a sziirke marvany 1épcsén. Finom
anyagu, elegans egyenruhdjan nem volt vall-lap. Kedvesen nézett

Jivkora, mintha azt mondana: , Varjon egy pillanatot!” A férfi odalépett a
rend6rokhoz, valamit beszélt veltk, majd gyorsan elment Jivko mellett,
és mintha a tekintetével azt kozolte volna: ,Rendben lesz!” Kilépett az
épuletbdl. A baratsagtalan renddr az tvegfulkénél megkérdezte: A tit-
karné irodajaba szeretne menni?” Felirta Jivko adatait, majd a titkarné
irodajaig kisérte a férfit, beengedte és becsukta mogotte az ajtot.

Jivko bemutatkozott a titkdarnének és elmondta, hogy a harom konyv ajan-
dék a parancsnoknak és két helyettesének.

Nem sokkal késébb halas szivvel tavozott az épiiletbél. Ugy érzi, hogy egy
angyal volt az elegans renddr, aki éppen a kell§ pillanatban érkezett,
hogy segitsen.
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januar 18-24. 4. tanuimény

A kemencétdl a palotaig

TR

ALAPIGE: Dan 3:17-18
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: 2Moézes 20:3-6; 5Mozes 6:4;
Daniel 3:1-30; 1Korinthus 15:12-26; Zsidok 11; Jelenések 13:11-18

Bevezetés: Daniel baratainak multbeli esete konkrét példa arra, hogy
milyen az, ha az Isten iranti hiiség miatt nyomas ala kertl az ember.

A TANULMANY TEMAL

1) Isten tisztelete. Ebben a torténetben az istentisztelet a legfontosabb
kérdés, ami kockan forog. Nabukodonozor minden bizonnyal nem
kovetelt kizarolagos imadatot. A harom héber fiatal tovabb tisztelhette
volna Istenét, Jahvét. Ha leborultak volna a szobor elétt, megkimélték
volna magukat a bajtol.

2) Hiiség. A harom héber fiatal a mély meggyézédése miatt nem tehe-
tett olyan gesztust, ami ellentmondott volna a hititknek. Vildgosan lat-
tak, hogy bizonyos tettek komoly kovetkezményekkel jarnak.

3) Szabadulas. A harom fogoly kétségkiviil bizott abban, hogy Isten
képes megmenteni éket a tlizbdl, a szabadulasukban mégsem voltak
biztosak. Erre a ,ha nem” (Dan 3:18) kifejezés mutat ra. Am inkdbb
a halalt valasztottak, minthogy kompromisszumot kossenek az Istenhez
valo hiséguk terén.

Gyakorlati alkalmazas: Az élettink soran mindannyian keriilliink olyan
helyzetbe, amikor hatarozottan ki kell nyilvanitanunk, hogy végsé soron
kihez vagy mihez vagyunk htiségesek. A tiizes kemence torténetébodl
nem az a legfébb tanulsag, hogy a harom héber férfi megmenekalt. A {6
tizenet inkdbb az, hogy az Ur megerdsitette Sket, nem féltek a halaltol és
velik egyutt jart a tizben.
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1) Isten tisztelete. Ugy tiinik, hogy Nabukodonozor elég j6l megértette
a tobb fémbél 4ll6 szobor dlmanak tizenetét. O viszont nem csupan az
arany fej akart lenni, azt akarta, hogy tet6tél talpig az ¢ kiralysaga legyen
a szobor. A célja érdekében a Teremtd jellemvonasait akarta bitorolni.
Amikor tehat ,képet” allitott (hébertl: tselem), a kiraly ironikus modon
utanozni probalta Isten tettét, azt, hogy az embert a maga képére (tse-
lem) teremtette (1M6z 1:26-27). Nabukodonozor gégdsen szobrot alli-
tott, de nem egyszerti miivészi alkotasként, hanem imadatot is kovetelt
a szamara.

A harom fogoly ellen az volt a vad, hogy nem imadtak az arany szobrot
és nem szolgaltak Nabukodonozor isteneinek (Dan 3:12, 14). Az iste-
nek” tobbes szama arra enged kovetkeztetni, hogy az allokép a babiloni
Jistenek” jelképe lehetett, nem csupdan egy istenségé. A mérete (60 x 6
sing) a babiloni hatvanas szamrendszert idézi, szemben az Egyiptomban
hasznalt tizes szamrendszerrel. St az aranyai (10:1) arra utalnak, hogy
nem kovette az emberi alak szokasos aranyait (5:1 vagy 6:1). Amennyiben
az alloképnek nem volt nagy talapzata, akkor hatalmas oszlop vagy
dombormtives ko lehetett, és talan csak részben faragtak ki.

Talan a kiraly a kormanyzoknak, minisztereknek stb. a birodalom prog-
ramja és ideologidja melletti szovetségét akarta biztositani ezzel a litur-
gikus eseménnyel. Az okori vilagban a vallas és a politika szorosan
osszefiiggott. Igy a hazaszeretetet a nemzeti istenek imadataval lehetett
kifejezni. Tehat az, hogy a harom fogoly nem imadta az arany szobrot,
nemcsak vallasi killonbséget jelzett, hanem Babilon politikai és vallasi

akartak a birodalomnak megadni azt, ami egyedul Istent illeti.

2) Hitiség. Mozes a balvanyimadat elleni figyelmeztetésében arra emlé-
keztette az izraelitakat, hogy ,Izrael imadatara egyedul Isten mélto, aki
kihozta ket »Egyiptombol, a vaskohobolk, és az orokoseivé tette dket
(5M6z 4:20, RUF; lasd még 1Kir 8:51; Jer 11:4). Kérte a népet, hogy
tartsak meg a szovetséget és ne készitsenek maguknak semmilyen bal-
vanyt. A masodik emlékeztetében azt mondta, hogy azért ne engedjenek
a balvanyimadat csabitasanak, mert az Istentik »emésztd tiiz, féltén szeretd



Isten« (5Moz 4:24). Mivel Mozes betekinthetett Izrael jovéjébe, ezért
mondta, hogy ha (és amikor) balvanyokat kezdenek imadni, Isten kitizi
Gket az igéret foldjérdl olyan foldre, ahol a balvanyimadas mindennapos
dolog. Amennyiben a nép visszatér és egyedill Istennek engedelmeske-
dik, az Ur nem hagyja el, nem torli el Sket. Megemlékezik majd a szovet-
ségérdl. Kimentette ket az egyiptomi fogsidg kemencéjébdl, hogy
a sajatjaként gondoskodjon roluk. Cserébe hiiséges és kizarolagos ima-
datot kért t8luk” (Wendy Widder: Daniel. Grand Rapids, MI, 2016,
Zondervan, 65. 0.).

A héber foglyok nem probaltak az igaz Isten iranti elkotelezédéstik ellen
érvelni. Egyszertien érvelhettek volna, hogy ne kertljenek osszettizésbe
a kirallyal:  Hajtsuk meg magunkat a szobor elétt, de a sziviinkben
maradjunk hiségesek Istenhez! Kit érdekel, ha leborulunk?” Azonban
nem igy tettek. Emlitésre mélto, hogy a Kozel-Kelet politeista kornyezeté-
ben egyetlen istenség sem kovetelt kizardlagos htiséget. Lehetett valaki
Marduk kovetéje, de imadhatta mellette akar Istart is. A fogsag eldtt sok
Izraelita beleesett ebbe a csapdaba. Imadtak az Urat, ugyanakkor Baalnak
és mas istenségeknek is aldoztak, akikrdl ugy tartottak, hogy az életitk
egyes tertletén jobban segithetnek nekik. Egyedill a héberek szovetségi
Istene kovetelte meg a kovetdi kizardlagos imadatat (2Moz 20:3-5; 5SMoz
6:4). A héber foglyok pedig ennek a kovetelménynek megfeleléen csele-
kedtek.

3) Szabadulas. A harom héber fogoly szabaduldsa egyaltalan nem
a kiraly joindulatabdl tortént. Isten természetfeletti kozbelépése mentet-
te meg Sket. A kemencét , hétszerte jobban” (Dan 3:19, RUF) beftitotték,
ami a legnagyobb héfokot jelképezheti. A kiraly valoszintileg biztositani
akarta, hogy senki ne menekiljon meg a tiztél. Mintha ki akarta volna
nyilvanitani, hogy mi az ara a hatalma megkérddjelezésének. Mellesleg
Jeremias megemliti, hogy Nabukodonozor két hamis profétat ,,tiizzel
égetett meg” (Jer 29:21-22).

Bar a harom zsido férfi szilardan hitte, hogy Isten képes 6ket megvédenti,
azt is tudtak, hogy nem mindig ez torténik (Dan 3:17-18). ,A zsoltarok
konyvében talalhato siralmak is ezt tanusitjak. Dan 7:21, 23; 8:24; 11:32-
35 versei egyértelmtivé teszik: van olyan, hogy Isten hﬁséges népének
szenvednie kell, van, aki martirhalalt is hal. A feltamadas... és az itélet
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igérete (Dan 12:1-4) valaszul érkezik erre a latszolagos igazsagtalansag-
ra és arra, ha valaki megkérddjelezné Istennek a népe iranti hiiségét
vagy az uralmat. A halal nem korlatozza sem Isten hiiségét, sem az ural-
mat” (E. C. Lucas: Daniel, New Dictionary of Biblical Theology. T.
Desmond Alexander és Brian S. Rosner, szerk., Downers Grove, IL,
2000, InterVarsity Press, 235. 0.).

Egy dolog még emlitést érdemel, ami pedig Daniel gyanus hianya.
Keresztény kommentatorok és a Talmud tobb feltételezéssel magyarazza
a tavollétét: 1) Danielnek éppen mashol volt feladata, 2) engedélyt
kapott a kiralytol arra, hogy tavol maradjon; 3) olyan magas tisztséget
foglalt el Nabukodonozor mellett, hogy senki nem mert rd panaszt ten-
ni; 4) lehet, hogy nem kellett jelen lennie; 5) beteg lehetett; 6) mar nem
volt benne a kormdnyban; 7) Daniel jelen volt, és kicsit meghajtotta
magdt a szobor elétt, de az Ur nem engedte, hogy itt szerepeljen a neve
a késébbi hiisége miatt; 8) Isten tavol tartotta Danielt, hogy az emberek
ne mondhassak: ,az ¢ érdeme miatt maradtak meg a baratai”; 9) Daniel
azért nem jelent meg, hogy ne kelljen teljesiteni a proféciat, mely szerint
az 0 isteneiknek faragott képeit tiizzel égesd meg” (5Moz 7:25); 10)
Nabukodonozor ,elengedte Danielt, nehogy az emberek azt mondjak,
tlizben égette meg az istenét” (lasd Peter A. Steveson: Daniel. Greenville,
SC, 2008, Bob Jones University Press, 56. 0.).

Bar egyes lehetdségek észszertibbnek ttinnek masoknal, tény, hogy nem
tudjuk, hol volt Daniel akkor. Viszont annak alapjan, ahogy a Szentiras
bemutatja a jellemét, biztosra vehetjiik, hogy vagy nem imadta az allo-
képet, vagy nem volt jelen a szertartason.

GYAKORLATI ALKALMAZAS
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1) Mardokeus a harom héber fogolyhoz hasonléan nem borult le
Haman eldtt (Eszt 3:1-5). Az Ur e két esetben megszabaditotta a szol-
gait, de ez nem mindig térténik igy. Fzsaids és Kereszteld Janos
a vérével pecsételte meg a hitét. Késznek érezztik magunkat, hogy
a meggy6zddésink kellemetlen kovetkezményeit is vallaljuk ezek-
nek az eseteknek a fényében? Miért, vagy miért nem?

2) A foglyok korabbi tapasztalata, mind a kirdly ételének a visszautasi-
tasa (Daniel 1. fejezet), mind Nabukodonozor almanak megfejtése
(Daéniel 2. fejezet) a tlizprobara készitette fel dket. Kordbban milyen



probaink és eseteink voltak, amelyek a késébbi, nagyobb kihivasok-
ra készitettek fel benntinket?

3) Az e heti tanulmany lehetdséget kinal az dnvizsgalatra. Kérjik meg
az osztaly tagjait, hogy gondolkodjanak el a kovetkezékon!
* Mimindennek az imadatara érztink ma kisértést? Keresztényként
is mi masnak az imadataba gabalyodhatunk bele 1épésrél 1épésre?
* Hol huzédik a hatér az Ur rendithetetlen kévetése és a fanatizmus
kozotr?
* Lehet engedményeket tenni azokkal valo kapcsolatunkban, akik
még nem ismerik az Urat? Ha igen, akkor miben és milyen koriilmé-
nyek kozott? Miben kothettink vagy kell kotnink kompromisszu-
mot, ha egyaltalan kell? Honnan tudjuk, hogy engedményeket
teszink, vagy egyszertien csak megfontoltak vagyunk?
* Hajlando lennél az életedet is kockaztatni, mert egy egyszerti dol-
got nem akarsz megtenni?
e Melyik a jobb: meghalni az igazsagért, vagy elkertlni a valsagot és
folytatni a bizonysagtevést? Indokoljuk meg a valaszunkat!
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VONATOK, TEHERAUTOK ES A SZOMBAT

Rosen Nakov (48) - Bulgaria

A tizéves fia csodalkozva hallgatta a lelkész torténetét, amikor el6szor jart
a hetednapi adventista gytilekezetben. A lelkész egy postasrol beszélt, aki-
nek egy levél kertlt a kezébe, amit egy kisgyerek irt a Mikulasnak, egy
jatékvonatot kért téle. A postasnak nem volt gyereke, és elhatarozta, hogy
megveszi a kisfitinak a jatékvonatot és elviszi neki. A gyerek csillogo szem-
mel vette at az ajéndékot.

Rosen Nakov amulva hallgatta a kisvonatos torténetet, 6 is oriilt volna egy ilyen
jatéknak, amit sok mas fitthoz hasonldan 6 is szeretett. A torténetre még
hosszu évek mulva is emlékezett. Megismerte a gyiilekezetet és rendszere-
sen jart, baratokat szerzett ott és Jézushoz is kozelebb kertlt.

A kozépiskola elvégzése utan Bulgaria akkori rendje szerint kétéves katonai
szolgalat vagy Ot évig tart6 polgari szolgalat kozott valaszthatott. Megtudta,
hogy egy szofiai teherautogyarban tiz adventista dolgozott, igy Rosen
eldontotte, hogy az alternativ szolgalatot valasztja. Szivesen csatlakozott
volna a gytlekezeti barataihoz, ismerdseihez. El is ment a gyarba és jelent-
kezett polgari szolgalatra. A vezet6 megnézte a papirjait és a kismotor rész-
leghez iranyitotta, mert inkabb oda kellett az ember. Kiderilt, hogy ott is
csak hétf6tdl péntekig kellett dolgoznia. Ennek igen megoralt, raadasul az
kevésbé olajos és konnyebb munka volt, mint a nagy teherauté motorok
szerelése.

Sok munkatarsaval volt alkalma beszélgetni az élet komoly dolgairol, a hitrél
és Jézusrol. Nagyon orult ezeknek a beszélgetéseknek és hiszi, hogy nem
véletlentl kertlt a kismotor részleghez. Reméli, hogy sok munkatarsanak
segitett megérteni a Biblia fontos szempontjait. Maga is sokkal komolyab-
ban veszi a hitélet kérdéseit ezeknek a beszélgetéseknek koszonhetSen.
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januar 25-31. 5. tanulmény

A biiszkeségtdl az alazatig

TR

ALAPIGE: Dan 3:33
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: 2Kiralyok 20:1-5;
Példabeszédek 14:31; Daniel 3:31-4:34; Jonas 3:10; Filippi 2:1-11

Bevezetés: Nabukodonozornak mar legalabb harom alkalma nyilt arra,
hogy megértse, minden sikerét a héberek Istenének kell tulajdonitania.
Am mivel nem tanulta meg ezt a leckét, Isten egy utolso lehetéséget
adott neki, hogy ravezesse, mi a kilonbség a buszkeség és az alazat
kozott. Nabukodonozor racsodalkozhatott az Ur jellemére.

A TANULMANY TEMAL

1) Biiszkeség. Mivel Nabukodonozor a sajat érdemeire figyelt, elfelej-
tette Daniel Istenét, akinek koszonhette a tronjat és minden egyebet.

2) Alazat. A kiraly csak az orszdga elvesztése utan ismerte fel, hogy
Daniel Istene a hatalma forrasa és fenntartoja.

3) Isten. Isten ugy mutatkozik meg ebben a torténetben, mint aki egye-
dul allit és dont kiralyokat.

Gyakorlati alkalmazas: Mindenkiben van valami Nabukodonozorhoz
hasonlo. Pusztan emberi eréfeszitéssel nem gyézhetjik le a biiszkeséget
és nem valhatunk alazatossa. Az alazat nehezen megfoghat6. Amint ugy
gondoljuk, hogy elérttik, mar el is veszitettiik. Jézus viszont képes erét
adni, hogy felulkerekedjunk a g6gon és alazatos életet éljunk! Minden
Lbuszkeségre csabito kisértést a halaadas alkalmava” tehet (Christopher
J. H. Wright: Hearing the Message of Daniel: Sustaining Faith in Today’s
World. Grand Rapids, MI, 2017, Zondervan, 94. o.).
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1) Biiszkeség: Dan 3:31-4:34 szakasza Nabukodonozor személyes
bizonysagtételét jegyzi fel. Az elbeszélés szerint a kiraly felismerte, hogy
a buiszkesége miatt vesztette el uralkodoi tisztét, majd elmondta, mivel
tette Isten aldzatossa. Sikerei csticsan (mintegy harminc évvel a 3. fejezet
eseményei utan) a kiraly almaban egy hatalmas fat latott, ami menedéket
adott a f6ld minden teremtményének és eltartotta dket. Majd egy meny-
nyei dontés kovetkeztében a fat kivagtak. Ismét csak Daniel volt képes
megadni a valédi magyarazatot a kiralynak. A pompas fa a buszke
kiralyt jelképezte. A Szentirashan masutt is a fa és a sz616t6 g6gos kira-
lyokat és orszagokat jelképezhet, amelyeket Isten idével ledont (Ez 17:1-
15; 19:10-14; 31:3-12).

Daniel remek lelkészi érzékkel elmagyarazta, hogy a fa a kiralyt jelképez-
te. Isten eltavolitja a tronrol, ha nem viszonyul masképp az alattvaléihoz
(Déan 4:24). A kevélység a tarsadalomban altalaban rossz kovetkezmé-
nyekhez vezet. Eljott az idd, amikor Nabukodonozornak szamot kellett
adnia arrogans vezet6i modszerei miatt. Nem volt lehetdsége arra, hogy
elkertlje rettenetes végzetét, kivéve, ha az elnyomas helyett igazsagot
gyakorolva titkrozi Isten jellemét az orszaga tigyeiben. A kiraly viszont
nem volt hajlandé valtoztatni az életén. Egy évvel kés6bb az épitészeti
sikereiben gyonyorkodott (Dan 4:26-27), ami 6nmagaban véve ironikus.
Elvégre ,Nabukodonozornak valoszintileg sosem kellett téglakkal fog-
lalkoznia egész életében. Nem ¢ épitette Babilont. A btinds emberi torté-
nelem soran névtelen ezrek, elnyomott rabszolgak, bevandorlok és sze-
gények voltak azok, akiknek a veritéke aran éptlt fel minden egyes
kérkedd civilizacio” (Christopher J. H. Wright: Hearing the Message of
Daniel: Sustaining Faith in Today’s World. Grand Rapids, MI, 2017,
Zondervan, 101. 0.).

A kirdlyt abban a pillanatban egy mentalis betegség stjtotta, talan
a zoantropia vagy a likantropia nevi rendellenesség, aminek a hatasa
alatt az illetd allatnak képzeli magat és akként is viselkedik.
Nabukodonozornak hét évig kellett a mezé vadjai kozott élnie. Igy az,
aki magat istennek tartotta, kevesebbé valt az embernél. Ahogy
a Szentiras mondja: , Az dsszeomldst gig eldzi meg, a bukast pedig felfuval-
kodottsdag” (Péld 16:18, RUF).



2) Alazat. Nabukodonozor megtanulta az Istentél kapott leckét. A vadak
kozott eltoltott hét év utan a kiraly hozzaallasa merében megvaltozott:
»€n, Nabukodonozor, szemeimet az égre emelém” (Dan 4:31). Ez a felfelé
tekintés valtozast jelent a kirdly gondolkodasmodjaban. Korabban a busz-
keség magaslatarol tekintett le. Amint aztan felfelé nézett, oda, ahonnan
minden erd és bolcsesség szarmazik, harom fontos dolog tortént: 1) meg-
gyogyult betegségébdl (,értelmem visszatért”, RUF); 2) elismerte, hogy
Isten a vilagegyetem egyetlen Ura; és 3) visszakapta tronjat (Dan 4:31-33).
A kiraly ekkor elmondta: ,,Most azért én, Nebukadneccar, dicsérem, magasz-
talom és dicsditem a mennyei Kirdlyt, mert minden tette helyes, eljardsa igaz-
sagos, és meg tudja alazni azokat, akik kevélyen élnek” (Dan 4:34, RUF).
Nabukodonozornal senki nem ismerte jobban annak igazsagat, hogy
Isten megaldzza azokat, ,,akik kevélyen élnek”.

Az alazatig vezet6 folyamat viszont hét idéig tartott. Az eredeti sz itt valo-
szintileg azt jelenti, hogy ,év”, amit hét valos évként kell értelmezni. Ez
a hét év valos iddszakra utal, amig a kirdlynak a tronjatol megfosztva és
megalazottan kellett élnie a mezé vadjai kozott. Ddaniel proféta konyve apo-
kaliptikus részeitdl eltérden a hét évet nem a nap-év elv alapjan kell értel-
mezni! Ahogy korabban emlitettiik, tizenkét honap telt el a kiraly biiszkél-
kedése és a hét évig tarto itélet kezdete kozott. A hét év utan a kiraly ajbol
tronra kertilt. Igy semmi jelét nem latjuk annak, hogy a 4. fejezetben
emlitett id6szakot masként kellene értelmezni, mint szo szerint.

Nabukodonozornak szérnyt itéletre volt szitksége ahhoz, hogy észhez
térjen és felismerje: Daniel Istenéé az iranyitas. Miért olyan nehéz az
embernek alazatosnak lenni? Azért, mert mindannyiunkat megfert6zott
a vagy, hogy benniinket szolgaljanak és dicséitsenek, vagyis Istenként
banjanak veltnk (lasd 1Mozes 3. fejezet). Am mivel nem vélhatunk
Istenné, a buszkeség keser(i idegességet eredményez. Az alazat ezzel
szemben megelégedettséget szill. Mindig talalhatunk valakit, akinek szol-
galatra van sztiksége, és amikor azt tessziik, tapasztaljuk Krisztus szolga-
latanak 6romét, ami megelégedetté tesz (lasd Gary Thomas: ,Downward
Mobility”, Discipleship Journal. 2005 julius-augusztus, 34-37. 0.).

3) Megtérés. Gyakran felmeril a kérdés, hogy valoban megtért-e
a kiraly. Noha egyes kommentatorok szerint nincs elég bizonyiték, ami

alatamasztana az dszinte megtérését, mégis bdséges bizonyiték mutat
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abba az iranyba. Amikor a kiraly Dan 4:31-32 szakaszaban talalhato

vallomasanak a lényegét nézzik, négy elem tinik ki:

1) Megvallja, hogy Isten az Ur, aki 6rok orszagot alapit. O a ,tetszése
szerint banik az ég seregével és a fold lakoival. Senki sem foghatja le
a kezét, és senki sem mondhatja neki: Mit csindlsz” (Dan 4:32, RUF)?
A végtelenséget és az orokkévalosagot emeli ki Nabukodonozor,
amikor kijelenti: , kirdlysiga megmarad nemzedékrdl nemzedékre”
(Dan 4:31, RUF).

2) Nabukodonozor megvallja, hogy az ember csupan teremtmény:
,»a fold minden lakosa olyan, mint a semmi” (Dan 4:31). Mar nem csu-
pan elméleti szinten ismeri el Isten hatalmat. Megvallja, hogy még
a legnagyobb emberek is (és ¢ a sajat meg talan az alattvaloi szemé-
ben is a legnagyobb volt) semmik a Fenséges Ur elétt. Ez a felisme-
rés mindig az alazatos sziv jele. Az ember teremtett volta és az
Istentdl vald fuggése nyilvanvalo. Az ember nem o6nallo, Istentdl
fugg, teremtmény. Igazi 6romet csak akkor talal, ha felismeri ezt.

3) Nabukodonozor megvallja Isten igazsagat és igazsagossagat: ,,min-
den cselekedete igazsdg, és az O utai itélet” (Dan 4:34). Miutdn kemé-
nyen bant vele Isten, elismerte, hogy mennyire igazak és igazsagosak
voltak az itéletei, megfelel6ek voltak a btineihez képest.

4) ,Végul elismerte, hogy Isten ellenall a buszkéknek és kegyelmez az
alazatosaknak (vo. Péld 3:34). Az élete azt példazta, amit Péter mon-
dott a kovetkezd elvrdl: »Aldzzatok meg tehat magatokat Istennek
hatalmas keze alatt, hogy felmagasztaljon titeket annak idején« (1Pt 5:6)”
(Sinclair B. Ferguson és Lloyd J. Ogilvie: The Preacher’s Commentary
Series, 21. kot. Nashville, TN, 1988, Thomas Nelson, 96-97. 0.). Isten
megmenté kegyelme mindig az alazat elvén alapszik.

GYAKORLATI ALKALMAZAS
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1) Hogyan értékeljik a sajat sikereinket masokéhoz képest? Hogy
kulonboztethetd meg a biiszkeség az erés onértékeléstsl?

2) Hogyan tanusithatunk észinte alazatot? Mi a killonbség az alazat és
az alacsony onértékelés kozott?

3) Mi az alazat szerepe az egyhazi vezetésben? Lehet egy alazatos veze-
t6t tisztelni és kovetni? Magyarazzuk meg a valaszunkat!

4) Hogyan tanitotta Jézus az alazatossagot? Szolgalatanak mely pontja-
in tanusitott a legerételjesebben alazatot? Mit és hogyan tanulhatunk
t6le?



5) A megligyeléstink szerint mi a kapcsolat az alazat és a megbocsatas
kozott? Mennyire nehéz megbocsatani annak, aki megbantott?

6) Az e heti tanulmany lehetdséget kinal az onvizsgalatra. Kérjiuk meg
az osztaly tagjait, hogy gondolkodjanak el a kovetkezékon! Probaljuk
magunkat Nabukodonozor helyzetébe képzelni és tegyik fel
magunknak a kérdést:

» A sikereimmel kapcsolatban vajon hajlamos vagyok tobbet tulaj-
donitani 6nmagamnak annal, mint amennyit érdemlek? Miért
mondom el a torténeteimet? Azért, hogy jobbnak vagy sikeresebb-
nek tinjek annal, mint amilyen valéjaban vagyok?

» Mit kell tenni azért, hogy valoban alazatos legyek?

e El6fordult mar, hogy egy megalazd helyzet meglattatta velem
a sajat korlataimat, és ezért Istent dicséitettem? Ha igen, akkor
hogyan tortént?

* Milyen gyakran jut esziinkbe Istent dicséiteni azért, amit elér-
tiink? Mi segithet abban, hogy mindig Ot dicséitsiik?
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AKIT MEGKOVEZTEK SZICILIABAN

Salvatrice ,,Salvina” Mazza (85) - Olaszorszdg

A 13 éves Salvinat az édesapja elvitte egy 40 km-es kerékparutra Szicilia

szigetén.

»Rosolini faluban az egyik csaladnak kérdései vannak a Bibliaval kapcsolat-

ban - mondta az apa. - Gyere velem, figyeld meg, hogyan kell Jézusrol
beszélnil!”

Nem volt kocsijuk, igy kerékparral vagtak at Ragusa megye hegyes utjain.

Csatlakozott hozzajuk egy baratjuk, Giovanni Giallanza, é volt az elsé
adventista Ragusaban. Miutan megérkeztek Rosolinibe, a szomszédok
kivancsiskodtak. ,Kik ezek és mirél beszélnek, mit magyaraznak
a Bibliabol?” - kérdezgették. Amikor a harom vendég bement annak
a hazaba, aki meghivta éket, a szomszédok mind odasereglettek. Sokat
kérdeztek a Bibliarol. Az apa igyekezett alapos bibliai valaszokat adni.
Csakhogy két asszony igen rossz szemmel nézte mindezt, gyorsan el is
mentek. Husz perc mulva két rendér érkezett, akik egy darabig csak
figyeltek. ,Ez nem érdekes - mondta az egyik. - Csak az evangéliumrol
beszélnek.” Hamarosan elmentek. A beszélgetésnek harom oraval
késdbb lett vége, és az apa felajanlotta, hogy ha lesz még mas kérdésik
is, szivesen visszajonnek. A harom latogatd kerékparon indult haza.
Salvina meglepédott, mert az ut két oldalan nagyon sok ember allt.
»Valamilyen vallasi tinnep van most, Apa?” - kérdezte Salvina.

»lgen dragam, valamilyen nagygytilés van, miattunk!”

Hangjaban érezhetd volt a stirgetés.

»Tapossunk bele és menjunk at az emberek kozott!” - mondta.

Olyan gyorsan hajtottak, ahogyan csak tudtak. Kozben a tomeghdl tobben

Az
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hangosan kiabaltak: ,Nem akarunk protestansokat hallgatni a falunkban!”
emberek koveket ragadtak és megdobaltak a kerékparosokat. ,Egy szot
se szolj, csak siess!” - mondta az apa. Salvina olyan gyorsan hajtott,
ahogyan csak tudott. Amikor mar biztonsagos tavolsagba értek, megall-
tak, hogy megnézzék, megsérilt-e valamelyikik. Héla Istennek, min-
denki sértetlen volt! Egytitt imadkoztak, ugy koszonték meg Istennek
a védelmét. Salvina attol kezdve sosem félt Jézusrol beszélni. Rosalinibe
nem hivtak tobbet ¢ket. Az apanak, Carmelo Mazzanak sok hasonlo
nehézséggel kellett szembenéznie. 1952-ben Giovannival egytitt ¢ alapi-
totta meg az elsé adventista gytlekezetet Ragusaban.
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A toltuvalkodastol a pusztulasig

TR

ALAPIGE: Daniel 5
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Zsoltar 75:8;
Példabeszédek 29:1; Ezsaias 45:1-2; Daniel 5; Lukacs 12:19-20

Bevezetés: Daniel 5. fejezete szoros parhuzamban all Dan 3:31-4:34
szakaszaval. Mindkét fejezet képiesen vazolja fel azt, hogy Isten uralko-
dik a vildg orszagai folstt. A 4. fejezetben az Ur egy bizonyos idére elvet-
te a hatalmat Nabukodonozortdl. Az 5. fejezetben elveszi Belsazar hatal-
mat és véget vet Babilon birodalmanak.

A TANULMANY TEMAL

1) Onteltség. Ddniel préféta konyvét atszévi az emberi Onteltség témaja,
ami dramai modon mutatkozik meg itt: a gdgos ember lazad Isten és
minden ellen, ami vele kapcsolatos. Amikor Belsazarnak arra kellett
volna figyelnie, hogy védje a varosat a médek és perzsak tamadasa ellen,
pazar lakomat rendezett a tisztségviselSinek.

2) ftélet. Kozvetleniil Isten elleni tamadas volt az, hogy Belsazar meg-
szentségtelenitette a templomi kelyheket. Ezzel betelt a babiloni kiraly
és az altala képviselt rendszer gonoszsaganak a pohara. A mennyei ité-
16szék abban a pillanatban kihirdette az itéletet. Egy természetfeletti kéz
szigoru Uzenetet irt a palota falara: MENE, MENE, TEKEL UFARSZIN.

Gyakorlati alkalmazas: Mi volt Belsazar legfébb biine Babilon bukasa-
nak estéjén? A féktelen lakoma megszervezésénél is rosszabb volt, aho-
gyan Isten templomanak edényeivel bant. A szent targyak istenkaromlo
hasznalata jelezte, hogy Belsazar megveti Izrael Istenét, ezzel tetézte
Babilon vétkét. Bline abban gyokerezett, hogy nem akart a vilagossagban
jarni, amit Isten Nabukodonozornak megmutatott. Hogy mi ne esstink
hasonlé hibaba, masok eseteire is nagyon oda kell figyelntink, mind a jo,
mind a rossz tapasztalatokra! Legfébbképpen pedig nekink is a vilagos-
sagban kell jarni, amit Igéjén keresztul Isten araszt az utunkral
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Kommentar
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1) Onteltség. Babilon utolsé éjszakdjan nagy tinnepséget tartottak.
Xenophon és Hérodotosz elmondasa szerint a babiloniaiak az egyik
szokasos tnnepiiket tlték. A Biblia nem emliti ennek okat, ami a tudé-
sok sejtése szerint viszont a (tavaszi) jévi Akitu iinnep lehetett. Am
ekkor a médek és a perzsak Babilon megtamadasara késziltek (Dan
5:29-31), mi pedig azon tdnédunk, miért tinnepelt Belsazar? Minden
bizonnyal biztonsagban érezte magat a varosban, amit hét és fél méter
vastag és legalabb tizenkét méter magas fal vett korul. A varoson belil
béséges volt a viz- és az ételtartalék, tobb évig tartd ostromot is kibirhat-
tak volna. Igy Belsazar egyaltalan nem félt a kozeledé ellenségtél. Az
unnep a nyugalmi allapot érzetét kozvetitette a varos lakosai felé, pedig
ellenség gytlekezett a falakon kivil.

Az tnnepség tetéfokan Belsazar ,az eziistbél, aranybol, rézbdl, vasbol,
fabol és k6bol csindlt isteneket” (Dan 5:23, RUF) dicséitette, nem az €16
Istent. Ugy tinik, elfelejtette, mit tett Isten Daniel 4ltal, hogy
Nabukodonozort tanitsa. Belsazar szentségtorése viszont arra utal, hogy
nem volt teljes mértékben tudatlan az él6 Istennel kapcsolatban.
A templomi targyakat ugyan elhurcoltak, de tovabbra is szentek marad-
tak, Belsazarnak pedig a legnagyobb tisztelettel kellett volna azokkal
banni.

Ezsaias lefrja, hogy tisztasagot kovetelnek meg a foglyoktol, akik a szent
kelyheket visszaviszik Jeruzsdlembe (Ezs 52:11-12). Nabukodonozor
bizonyara ismerte a templomi targyak szerepét, amikor a sajat istene
templomaba helyezte azokat. Belsazar azonban az elédjével ellentétben
nem tanusitott tiszteletet a templomi edényekkel kapcsolatban.
Valdjaban Istennel szallt szembe, amikor az orgiava fajult tnnepségre
hozatta azokat.

Belsazar szentségtorése a Babilon és Jeruzsalem kozotti hossza konflik-
tus egy Ujabb epizdodja a Szentirasban. A ,Babilon” kifejezés el6szor
Mozes elsé konyve 11. fejezetében bukkan fel (amit a legtobb forditas
Babelnek ir). Az Isten ellen lazadok olyan tornyot akartak épiteni, ami-
vel felérhettek volna az égig. Innentdl kezdve a Szentirasban az Isten és
Babilon kozotti konfliktusban az utébbi jelképezi azokat az erdket,



amelyek idérél idére az Ur és az O igazsaga ellen kelnek fel. Amikor
Nabukodonozor seregei meghaoditottak Judeat és a foldig romboltak
Jeruzsalemet, benne a templomot, ugy ttint, hogy Babilon nyert. Belsazar
talan ezt a latszatot akarta azzal erdsiteni, hogy megszentségtelenitette
Isten templomanak az edényeit. A babiloni kiraly nyilvanosan ki akarta
fejezni a zsidok Istenével szembeni megvetését, amikor a sajat isteneit
dicséitve megszentségtelenitette a templomi kelyheket. Ez az istenka-
romlas a kis szarvnak és az északi kirdlynak az Isten népe és a mennyei
templom elleni végidei tdmadasaira mutat, amit Ddniel proféta konyve
profetikus részében talalhatunk. Majd A jelenések konyve részletesebb
képet mutat Babilon és Jeruzsalem viszalyarol, ami Babilon pusztuldsa-
val és Isten orszaganak a megalapitasaval zarul.

2) ftélet. A lakoma kozben a tronterem faldn hirtelen egy rejtélyes iras
jelent meg, abban az idépontban, amit Isten kivalasztott. A kiraly azon-
nal felmérte a helyzet sulyossagat. Bar nem tudta elolvasni az irast,
érezte benne a kozelgd végzet baljos jelét. A palota varazsloi és szakértdi
ismét képtelennek bizonyultak kielégité magyarazattal szolgalni.
Egyedil az anyakiralyné javaslatara kérette a kiraly Danielt a szine elé.
Egyes kutatok szerint a kiralyné Nitocris volt, Nabukodonozor lanya,
Nabu-naid felesége és Belsazar édesanyja.

Eltinédhettink azon, hogy eddig miért hagytak Danielt figyelmen
kiviill. Daniel Belsazar kiraly harmadik évéig udvari szolgalatban allt
(Dan 8:1, 27). Az idés proféta nem lehetett ismeretlen a kiraly el6tt.
Belsazar altalanos hozzaallasa és magatartasa alapjan vélhetd, hogy
Danielt hattérbe szoritotta a politikai (vallasi) céljai érdekében.

Amikor az idés proféta megjelent a kirdly eldtt, mar nem olyan mély
tisztelettel beszélt, ahogyan kordbban Nabukodonozort szélitotta meg.
Egyértelmiivé tette, hogy elutasitja a kiraly altal igért ajandékokat, majd
a legszigorubb modon szolt az uralkodohoz. Daniel mindenekel6tt
Belsazart okolta azért, hogy nem tanult Nabukodonozor esetébdl,
foként abbol, amikor hét évre lekerult a tronrél (Dan 3:31-4:34).
Belsazarnak okulnia kellett volna az esetbdl: , Es te, Belsazdr, az 6 fia, nem
aldztad meg a szivedet, noha mindezt tudtad” (Dan 5:22). Igy a falon levé
iras itélet volt Belsazar és Babilon folott: MENE, MENE (,,szamba vette”),
TEKEL (,,megmérettél”), UFARSZIN (,elosztatott™). Ellen G. White sze-

37




rint ,tdzként fényld” bettik jelentek meg, a kiraly és a tobbiek pedig
mintha ,az 6rokkévald Isten itélészéke elétt dlltak volna, akinek hatal-
maval épp akkor dacoltak” (Ellen G. White: Profétak és kiralyok.
Budapest, 1995, Advent Kiado, 325. o.). Kimondtak az itéletet, a babilo-
ni kirdly és birodalom pedig odaveszett. A kiraly, noha itélet ala kertilt,
allta a szavat, megjutalmazta Danielt, a birodalom harmadik uralkodo-
java nevezte ki, még ha csak néhany orara is.

Az ellenség még aznap éjjel elterelte az Eufratesz folyot - ami keresztil-
folyt a varoson - egy mocsar felé, és miutan a vizszint elapadt, a katonak
a varosfal alatt, a folyd medrén at hatoltak be varosba. Belsazar meghalt,
a hatalmas Babilon pedig Kr. e. 539 oktoberében elesett a médek és
perzsak elétt. A torténelmi Babilon bukasa - ahogy az arany is atadta
a helyet az ezlistnek - a lelki értelemben vett végidei Babilon végsé vere-
ségét jelképezi, amint arra Daniel profetikus fejezetei utalnak. A jelenések
konyvében a végidei Babilon bukasa a hatodik csapassal all kapcsolat-
ban, ami az Eufratesz kiszaradasaval jar, ez késziti el6 a keleti kiralyok
ugat (Jel 16:12). Végil a diadalmas varos (Babilon) elesik, a legy6zott
varos (Jeruzsalem) pedig orokké megall.

GYAKORLATI ALKALMAZAS
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1) Hogyan kertlhetjik el Belsazar hibajat (aki nem tanult elddje,
Nabukodonozor esetébdl), hogy ne torténjen hasonlo a mi életink-
ben is? Hogyan kertlhetjik el, hogy ugyanabba a csapdéaba esstink,
nem tanulva masok esetébdl?

2) Miért olyan fontos tudni, hogy mit tett Isten a népéért a multban? Mi
torténik azokkal, akik elfelejtik a multat? Hogyan tanulhatunk Isten
multbeli tetteib6l?

3) Vajon mi volt Belsazar legfébb btine? Magyarazzuk meg a valaszunkat!

4) Képzeljuk magunkat Daniel helyzetébe! El6bb melldzik, utdana pedig
megkérik, hogy oldja meg azt a gondot, ami meghaladta a csillagjo-
sok, a kaldeusok és a jovendémondok képességeit. Hogyan érez-
nénk magunkat? Hogyan viszonyulnank a kiralyhoz? Elfogadtuk
volna téle az ajandékokat? Magyarazzuk meg a valaszunkat!

5) Belsazar nem tor6dott az igaz Istennel, mert az arany, eziist, réz, vas,
fa és ko isteneket dicséitette. Milyen istenek” veszélyeztetik a mi
kapcsolatunkat az igaz Istennel? A pénz? A tisztség? Az oktatas?
A karrier?



6) Daniel azt vetette a kiraly szemére, hogy nem dicséitette Istent, ,,aki-
nek kezében van a te lelked, és elétte minden te utad” (Dan 5:23).
Szamunkra mit jelent Istennek ez az abrazolasa? Mit érztink Isten
irant? Szeretetet? Félelmet? Beszéljik meg!

7) Hogyan biztosithat minket a Belsazar feletti itélet és Babilon bukasa
arrol, hogy a gonosz erdi végil vereséget szenvednek? Milyen képet
ad ez az elbeszélés az itéletrdl és Isten jellemérdl?
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FALUBOL PALOTABA

Vincenzo Mazza (70) - Olaszorszag

Amikor a 16 éves Vincenzo Mazza Sziciliabdl visszatérve bejelentette, hogy
megkeresztelkedett a Hetednapi Adventista Egyhazban, az édesapja
nagyon haragudott.

Még mérgesebb lett, amikor Vincenzo azt is elmondta, hogy lelkész lesz. ;Ha
ezt megteszed, ne is gyere haza!” - kiabalta az apja, az elszegényedett
masodik vilaghaborus veteran, aki szigoriian nevelte 6t gyermekét. Ekkor
még senki sem gondolta volna, hogy Vincenzo az Adventista Egyhaz veze-
t6je lesz Olaszorszagban, és az orszag elnokével tanulmanyozza majd
a Bibliat. Apja haragja nem cstiggesztette el Vincenzot. Késébb az egyik
batyja is megkeresztelkedett. Vincenzo a firenzei szeminariumban akart
tanulni, de nem vették fel az anyagiak hianyaban. Amikor ezt megtudta,
nem akart hazamenni, nehogy a hite megtagadasara kényszeritse az apja,
ezért szomoruan sétalt az iskola kertjében, egyszer csak mintha egy hang
azt sugta volna neki, hogy gondoljon azokra, akikkel Firenzébe jovet talal-
kozott, akik meghivtak Karlsruhéba, Németorszagba. Emlékezett ra, hogy
Darmstadtban is van adventista szeminarium. Elutazott a Darmstadttél
100 km-re lévé Karlsruhéba, aztan a meghivo csalad segitette, hogy
Darmstadtban lelkésznek tanulhasson.

Vincenzo megérkezett Darmstadtba, de nem tudott németil és nem talalta
az iskolat. Elsirta magat. Szomortan imadkozott.

,Mi a baj, fiatalember? - szélitotta meg egy alacsony, dsz haja férfi. - Mit
keres?” Meglepddott, mert a férfi, noha némettl beszélt, Vincenzo min-
dent értett. Olaszul elmagyarazta a helyzetét, az id6s ember meg néme-
tul igazitotta ttba, utana pedig hamar eltint a fia szeme eldl. Vincenzo
elvégezte a szeminariumot, majd egész életében lelkészként dolgozott.

2000-ben ment nyugdijba, miutan az el6z6 6t évben 6 volt az Olasz Unid
elnoke. Nem szakadt meg a kapcsolata az édesapjaval, aki joval késébb
a bocsanatat kérte, és elismerte, hogy erdszakosan nevelte a gyerekeit,
amit mar nagyon megbant.

Vincenzo az Uni6 elnokeként egyszer koszond levelet irt Olaszorszag akko-
ri elnokének, Oscar Luigi Scalfaronak, aki tamogatta a protestans egyha-
zakat. Ettél kezdve tobb esetben taldlkoztak az elnoki palotaban, barati
beszélgetéseket folytattak a Biblia tanitasairél. Az elnok egyszer részt
vett az egyhazunk Forléban 1évé szeretetotthonanak a megnyitdjan is.
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februar 8-14. 7. tanuimény

Az oroszlanok vermétdl
az angyalok verméig

N TRy

ALAPIGE: Daniel 6
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: 1Samuel 18:6-8; Daniel 6;
Maté 6:6; Mark 6:14-26; Apostolok cselekedetei 5:27-32; Zsidok 11:35-38

Bevezetés: Daniel 6. fejezete a proféta htiségét emeli ki. Inkabb hagyta
volna, hogy oroszlanok tépjék szét, minthogy engedményeket tegyen az
Istennel valo kapcsolata terén. Végul igazolast nyert az Isten iranti htisé-
ge és a kiralyhoz valo lojalitasa is.

A TANULMANY TEMAL:

1) Huség. Arendelet ellenére Daniel tovabbra is Jeruzsalem felé fordul-
va imadkozott, noha tilos volt a kiralyon kivil mashoz, sem istenhez,
sem emberhez konyorogni. Becsukhatta volna az ablakat és titokban
imadkozhatott volna, mégis agy dontott, hogy nem tesz engedménye-
ket. Az igazsagot fontosabbnak tartotta az élete védelménél.

2) Daniel igazolast nyer. Daniel Isten iranti hiisége kovetkeztében az
Ur angyala bezérta az éhes oroszldnok szajat. A proféta védelmet talalt,
és a kiraly, illetve azok el6tt is igazolast nyert, akik az életére tortek.
A kulonosen tiszteletremélto héber férfi torténete Isten végidei védelme
jeleként all a népe elétt, akiket a gonosz eréi uldoznek majd.

Gyakorlati alkalmazas: Az ambiciozus keresztény politikusok gyakran
annak igazolasaként mutatnak Daniel esetére, hogy miért lépnek be
a kozszolgalat kuzd6terébe. Micsoda aldas lenne az egyhaz és a tarsada-
lom szamara, ha minden keresztény politikusban és koztisztviseldben
Daniel hiisége mutatkozna meg!
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1) Huség. Daniel egyike volt a harom kormanyzoénak, akik a szatrapa-
kat ugy feltigyelték, hogy ellendrizték a feladatuk teljesitését és vezették
a kincstaruk szamadasat, nehogy elessen a kiraly a jovedelmétdl, ami
biztositotta az allam megfelel6 mtikodését (Dan 6:2). A csalas és a kor-
rupcié mar az 6kor 6ta probléma. Egyes kozel-keleti forrasokbol kittinik
az udvari tuddsok és tanacsadok kozotti versengés, rivalizalas és csel-
szOvés, és gyakran fordultak az uralkodohoz valodi vagy vélt vetélytar-
sak elleni vadakkal. Ebben a tekintetben a Dariusz udvaraban kialakult
helyzetet sem lehetett kivételnek tekinteni, mivel a kormanyzok és
a szatrapak meg akartak Danieltdl szabadulni. Az irigység is nagy szere-
pet jatszhatott, mivel Danielt az uralkodd mintegy miniszterelnokké
akarta kinevezni. Tovabba a proféta becsiiletessége megtitkoztethette
azokat, akik személyes elényokre akartak szert tenni és a kozhivatalok-
bolilletéktelen nyereséget reméltek. Vagy talan a korrupt tisztségvisel6k
azért fordultak Daniel ellen, mert zsido volt (Dan 6:13, vo. 3:12 versé-
vel), aki a sajat Istenéhez volt hti, nem az ¢véikhez.

Daniel a kiralyi rendelet ellenére nem valtoztatott imadkozasi szokasan.
Tovabbra is napjaban haromszor imadkozott (vo. Zsolt 55:18). A haza-
nak valoszintileg volt egy nyugodt szobdja fenn, a lapos tetés éptlet
emeletén. A nyugatra nézé ablakbol Jeruzsalem, a templom romjai felé
fordulva imadkozott. Salamon a templom felszentelésekor arra szélitot-
ta az embereket, hogy a templom felé nézve imadkozzanak (lasd 1Kir
8:35, 38, 44, 48). Ugy tinik, David is ezt gyakorolta (lasd Zsolt 5:7;
28:2). Jeruzsalemet tekintették Isten jelenléte helyének, mert ott allt
a templom. Ez a tett a Jahve iranti elkotelezettséget jelképezte, aki
Jeruzsalemet valasztotta ki, hogy oda helyezze a nevét. Rdadasul Daniel
Jeruzsdlem helyreallitasara a szovetségi igéretek beteljesedéseként tekin-
tett (Jeremias 31; Ezékiel 36). Idegen lakos volt Babilonban, valodi
allampolgarsaga Jeruzsalemben volt.

Danielrdl elészor azt tudjuk meg ebbdl a torténetbdl, hogy a birodalom
tisztségvisel6jeként milyen becsiiletes volt. Dariusz minden bizonnyal
azért kérte fel szolgalatra, mert makulatlan volt a hirneve. A proféta
becstiletességét az ellenségei is lattak. Ezzel kapcsolatban két dologrol
kell szot ejteni. El6szor is, Daniel ellenfelei felismerték, hogy nem talal-



hatnak semmit a szolgalataban, amit felhasznalhattak volna ellene:
LA fokormanyzok és a kormdnyzok igyekeztek tiriigyet taldlni az orszag
tigyeinek intézésében arra, hogy bevadolhassak Ddnielt. De nem sikertilt
semmiféle tirtigyet vagy hibat talalniuk, mert megbizhato volt; sem hanyag-
sdgot, sem hibat nem lehetett taldlni ndla” (Dan 6:5, RUF). Masodszor, az
ellenségek cselszovésében az a legérdekesebb, hogy felismerték: a profé-
ta végso soron Istenhez hiiséges. Ez a hitbuzgalom azt jelzi, hogy Daniel
nyilvanosan élte meg a hitét és szabadon kifejezte meggydézdédését.
Mindenki tudta, mi szdmitott Danielnek a legjobban. Igy az ellenfelei
elhataroztak, hogy meggyéz6désénél fogva tamadjak meg 6t. Szamitottak
arra, hogy nem tesz engedményeket, hanem hiiséges marad, igy ki lehet
majd végeztetni. Daniel nem észlelt dsszeférhetetlenséget az allamigaz-
gatasi és az igaz Isten szolgajaként meglevd kotelességei kozott. S6t
a kozszolgalatat annak lehetdségeként hasznalta fel, hogy Istennek sze-
rezzen dicsdséget, aki minden folott uralkodik.

2) Daniel igazolast nyer. Talan a Danielrél és az oroszlanok vermérdl
sz016 torténet legkiemelkeddbb része az, hogy megszabadult az oroszla-
noktol. Ez a boldog vég 6sszhangban all mas bibliai elbeszélésekkel, pl.
Daniel baratainak a tizes kemencébdl vald szabadulasaval, vagy Job
helyreallitasaval. Osszecseng mindez a Biblia {6 torténetével is, ami
a gonosz elpusztitasaval és Isten orok orszaganak megalapitasaval zarul.
Danielnek az ellenségeivel szembeni igazoldsa Isten népének végsé iga-
zoldsara mutat, amit a konyv profétai részében lathatunk (7-12. fejeze-
tek). Fz nem azt jelenti, hogy ugyanigy megmenekill az Ur minden
htiséges szolgaja, akit tildoznek, mint Daniel. A martirok csarnoka azt
mutatja, Isten a torténelem soran megengedte, hogy a szolgai a menny
igazolasa nélkul megfizessék hiiségiik végsé nagy arat. Daniel megme-
nekiilése viszont annak zalogaként 4ll eléttiink, hogy Isten népe a vég-
idében megszabadul. Bemutatja, hogy az Ur hatalma nagyobb a gonosz
eréinél. Isten, aki megakadalyozta, hogy az oroszlanok felfaljak Danielt,
végul orokre elhallgattatja Satant, a nagy oroszlant és a testvérek vado-
16jat (1Pt 5:8).

Daniel Isten iranti htisége a torvényhez vald ragaszkodasaban fejezddott
ki. Amikor az emberi torvény osszetitkozésbe kertlt Istenével, a proféta
habozas nélkul eldontotte, melyiknek fog engedelmeskedni. A rendeletet
a médek és perzsak ,,megmdsithatatlan torvénye szerint” (Dan 6:9, RUF)
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adtak ki. Ttt két torvény ttkozott - mindketté megmasithatatlanként
jelent meg -, ez végidei eseményre mutat, amikor a kis szarv meg akarja
valtoztatni az id6ket és a torvényt (Daniel 7. fejezet). Tehat ha a médek és
perzsak torvényét nem lehetett megvaltoztatni, vajon mi mondhato el
arrdl a torvényrol, amiIsten jellemét tiikrozi? Danielnek ebben a torténeté-
ben is megmutatkozik Isten 6rok torvénye és az emberi hamisitvanyok
kozotti nagy kiuzdelem. A proféta hiiséges a birodalomhoz, de amikor az
allami torvények osszettkozésbe keriiltek Isten torvényével, nem habo-
zott kimutatni, hogy melyik torvénynek engedelmeskedett inkabb.

Isten megvédte Danielt a hlisége miatt. Dariusznak semmi kétsége nem
volt Déniel htisége feldl, olyannyira, hogy komoly eréfeszitéseket tett és
kibuvokat keresett a birodalmi torvényben. Végul azonban fel kellett
adnia a kiizdelmet, de kozben reménykedett, hogy Danielt majd meg-
szabaditja az Istene. A bibliai elbeszélés szerint a barlang szajat elzaro
kovet a kiraly , lepecsételte... a maga és a férangu embereinek a gytiriijével”
(Dén 6:18, RUF). A kétszeres pecsétnek az volt a célja, hogy Déniel sor-
san mar ne lehessen valtoztatni. Ahogy azt egy kommentator meggy6zo-
en irja: ,A vadolok, akik valoszintleg jelen voltak és akartak, hogy
a féurak pecsétgytrtit is hasznaljak, azért is akarhattak ezt, nehogy
a kiraly maga kildjon embereket Daniel megmentésére. A kiraly pedig
azt kivanta biztositani, hogy Daniel vadloi nem probaljak meg masként
elvenni az életét, ha az oroszlanok mégsem 6lnék meg 6t” (Leon J.
Wood: A Commentary on Daniel. Grand Rapids, MI, 1973, Zondervan,
169. 0.).

Daniel igazolasa az ellene szovetkezdk karhoztatasat jelentette. Elég
komor ez a végkifejlet, azonban az igazolasnak sztikséges ez az oldala is.
A kiraly megparancsolta, hogy a proféta ellenségeit vessék abba a verem-
be, amit 6k Danielnek szantak, és az oroszlanok meg is 6lték Sket.
Amodern/posztmodern embernek nehéz elfogadni azt, hogy a kiraly az
Osszeeskuvok csaladjara is kiterjesztette az itéletet. Viszont megjegyzen-
dé, hogy ezzel egyszertien egy 6si, bar szornyt szokast kovetett. Nem
Isten parancsolta, hogy ezt tegyék. Isten megmentette Danielt az orosz-
lanoktol, ami egyértelmiivé tette a proféta artatlansagat minden dolga-
ban. S6t nemcsak Daniel, hanem maga Isten is igazolast nyert Dariusz
elétt. Az uralkodo végiill megvallotta, hogy az az igaz, él6 Isten, aki
Dénielt megszabaditotta: ,,az O orszdga meg nem romol, és uralkoddsa



mindvégig megtart” (Dan 6:26). E szavak mélto befejezést adnak a torté-
neteket tartalmazo résznek, ugyanakkor magukban foglaljak a profeti-
kus szakasz teoldgiai tizenetének magvat is.

GYAKORLATI ALKALMAZAS

LMi a célja életeteknek s mit hatdroztatok? Vajon azért tanultatok-e,
hogy a vilaghan nevet és magas allast szerezzetek? Vannak-e titokban
taplalt vagyaitok, hogy majd egy szép napon a szellemi nagysag csticsat
eléritek? Vagy esetleg arra vagytok, hogy a nemzet torvényhozo testiile-
tének tagjai lehessetek? Ezek a vagyak és elhatarozasok rendben van-
nak! Mindannyian tizhettek magas célokat magatok elé. Ne elégedjetek
meg kozonséges eredményekkel. Tlizd célodat magasra s ne sajnald
a faradsagot annak elérése érdekében” (Ellen G. White: Uzenet az ifjusdg-
nak. Budapest, Gyarmati és Bész nyomda, 14. 0.).

1) Milyen allami tisztségek férhetnek ossze a keresztényi élettel, ha
egyaltalan vannak ilyenek?

2) Hol és hogyan merjik meghtizni a hatart az allam és az Isten irant
hiiség kozott?

3) Mi az a négy dolog, amiben az ambici6zus politikusoknak és koz-
tisztvisel6knek Daniel példajat kellene kovetnitik (Dan 6:10-11)?
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A SZOMBAT PROBAJA

Vincenzo Gallina (29) - Németorszdag

Vincenzo informatikusként dolgozik. Komolyan elgondolkoztatta a vilagot
megrazé krizisek sorozata - 9/11, Eurdpa gazdasagi valsaga, a Krim-
félsziget eseményei, a migrans helyzet.

Arra gondolt, hogy valami nincs rendben, vége lesz a vilagnak. Zavarta
a politika érthetetlensége, és a YouTube-on keresett valaszokat.
Vasarnaponként rendszeresen istentiszteletekre jart és valaszokat kere-
sett a vilag eseményeire.

Kutatasai kozben harom {6 szempont fogalmazddott meg benne: az igazsa-
got kell kovetni, barmi aron; becstiletesnek kell lennie masokkal, de f6leg
onmagaval; szavainak és tetteinek egyeznie kell.

Olvasta a Bibliat, de egyre inkabb kétségbe esett, mert nem értette, amit
olvasott. ,Uram, bocsasd meg, de nem értem a Szavadat!” - imadkozott.
Amikor egyszer a YouTube-on keresgélt, felfigyelt egy adventista prédika-
torra, aki a Bibliat magyarazta. Vincezo szinte itta a szavait, naponta tobb
6ran at hallgatta a lelkészt.

Hamar meggy6z6dott a szombatrél. Cologne-ban élt, ezért ott kezdte lato-
gatni az adventista gytlekezetet. Idével mégis kétségei tamadtak a szom-
battal kapcsolatban. A sztilei nem tamogattak a Biblia komoly tanulma-
nyozasaban. Egy ideig felhagyott a szombatinnepléssel, de zavarta
a kételkedése. Kérte az Urat, hogy segitsen neki tisztan latni ebben
a kérdésben. Egy lelki mélypontja idején a Biblidhoz fordult, elkezdte
kutatni a Szentirast a szombattal kapcsolatban. Akkor bukkant ra tobbek
kozott Ezsaids 58:13-14 verseire: ,Ha megtartoztatod szombaton ldbadat,
és nem Uzod kedvtelésedet szent napomon, és a szombatot gyénydriiségnek
hivod, az Ur szent és dics6séges napjanak, és megszenteled azt, dolgaidat nem
tévén, foglalkozast sem talalvan, hamis beszédet sem szolvan: Akkor gyonyo-
riiséged lesz az Urban.”

Miutan elolvasta ezt a bibliai szakaszt, eldontotte, hogy mindenaron kovetni
fogja az igazsagot. Tobbé nem kételkedett, azota kitart a meggyézodése
mellett.
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februar 15-21. 8. tanulmany

A viharos tengertol
az ég felhoiig
W

ALAPIGE: Dan 7:27
NULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Daniel 7; Mark 13:26;
Lukacs 9:26; 12:8; Roma 8:1; 2Thesszalonika 2:1-12; 1Timoteus 2:5

Bevezetés: Daniel proféta konyve 7. fejezete bemutatja, hogy a vilagot
irgalmatlan uralom alatt tart6 birodalmak sora utan 6sszeiil a mennyei
itél6szék, majd az ember Fia megkapja a hatalmat és az orszagot, és
orokkeé uralkodik népével.

A TANULMANY TEMAL:

1) A kis szarv. A tizszarva negyedik fenevadon egy istenkaromlé kis
szarv né ki, ami tldézi az Ur népét.

2) Mennyei itélet. Karhoztatdé mennyei itélet sziletik a kis szarvra
vonatkozoéan, ami szabadulast és tidvosséget ad Isten népének.

3) Az ember Fia. A mennyei itélet utan az ember Fia eljon megvédeni
a népét.

4) ATelséges szentjei. Az atélt ildozés ellenére a ,szentek” hiiségesek
maradnak Istenhez.

Gyakorlati alkalmazas: Isten népe a sok igazsagtalansag, uldozés és
megprobaltatds ellenére reménnyel tekinthet a jovébe. A torténelemnek
ez a profetikus abrazolasa azt mutatja, hogy az emberiség torténelme
a mennyei itélettel és az ember Fidnak 6rok orszagaval tetézik. Vagyunk
arra, hogy Isten hamarosan megalapitsa 6rokkévalé orszagat.

47




Kommentar

48

Vizsgaljuk meg részletesebben a tanulmany fentebb kérvonalazott
témajat:

1) AKis szarv. A kis szarv a Romai Birodalmat jelképezé szornyeteghdl,
annak tiz szarva kozul né ki. Harmat fel is borit a tiz kiralysaghol, ame-
lyek a pogany Romabdl fejlédnek ki. A kis szarv a pogany Roma jog-
utodja, és igy az eldzd birodalom jellegzetes tulajdonsagaival is rendel-
kezik. Bitorolja Krisztus eléjogait, ldozi Isten népét, megvaltoztatja
Isten torvényét, az Ur ellen beszél és hiarom és fél iddig (ami 1260
naptari év) ugy tesz, ahogy csak a kedve tartja. Mindez azt jelzi, hogy
politikai és vallasi hatalommal bir, ami megfelel a papasagnak. A torté-
nelem megmutatta, hogy Konstantin csaszar megtérése, a vasarnap
hivatalos istentiszteleti napként valo elismerése, a barbarok Roma {6lot-
ti gy6zelme, illetve Konstantinapoly megalapitisa mind olyan fontos
tényezék voltak, amelyek kedveztek a papasdg felemelkedésének.
A pogany Nyugatromai Birodalom bukéasa utan Roma puispoke toltotte
be azt a hatalmi tirt, ami a varosban keletkezett, amikor Konstantinapoly
lett a birodalom févarosa.

Jusztinidnusz csaszar Kr. u. 533-as rendeletében, ami csak Kr. u. 538-ban
lépett hatalyba, kijelentette, hogy a papa az 0sszes gyiilekezet vezetdje,
igy kitarult az ajt6 a papasag elétt és megkezdhette uralmat. Ezzel Roma
puspokének nemcsak vallasi, hanem politikai hatalma is lett. A papak
hamarosan pontifexnek hivattak magukat és a pogany Romai Birodalom
egyéb szokasait és torvényeit is felvették. Az ildozott egyhaz valt az
uldozé féllé azzal, hogy ideiglenes hatalmakkal szovetkezett. A keresztes
hadjaratokkal és az inkvizicioval a romai egyhaz hatalmas sebeket ejtett
azokon, akik htiségesek akartak maradni a biblikus tanitasokhoz. Ezért
mar a kozépkorban az Antikrisztussal azonositottak a papat (Maté 24,
2Thessz 2:3-4; Jel 13:1-10). Napoleon 1798-ban fogsagba vitte a papat,
igy vetve véget az 1260 évig tartd papai uralomnak.

2) Mennyei itélet. Dan 7:9-14 szakaszanak a mennyei itéletet leird jele-
nete bemutatja a fejezet kozponti cselekményét. A mennyei itélet jelene-
tét érzékeltetik a konyvek, a tronon 16 Oregkort és az ember Fia, aki
az ég felhdiben (Dan 7:13) érkezik az Oregkoru elé. A Szentirasban az



itélet mind a karhozat, mind az igazolas gondolatat kozvetiti. A kis szarv
szamara az itélet viszont pusztulast jelent, a szarv elébb-utébb bekovet-
kezd megsemmistléséhez vezet. Az altala uldozott szentek szamara
viszont az itélet igazolast, megvaltast és helyreallitast jelent. Amikor
a mennyei itélet soran a neveiket vizsgaljak, artatlannak nyilvanitjak
6ket. Isten felmenti népét, akik idével beléphetnek orszagaba.

Erdemes megemliteni ennek az itéletnek néhany vetiiletét. Elészér is
megjegyzendd, hogy a kis szarv hatalomra keriilése utan torténik és
roviddel az elétt ér véget, hogy a szentek megkapjak jutalmukat, a kis
szarv pedig a buintetését. Ezért nevezik - helyesen - vizsgalati itéletnek.
Ellen G. White a kovetkezé konyveket emliti ezzel kapcsolatban: 1) az
élet konyve, ami azok nevét tartalmazza, akik Isten szolgalataba 1éptek;
2) az emlékkonyv, ami a szentek jo cselekedeteinek jegyzéke; és
3) a btinok nyilvantartasa (lasd Ellen G. White: A nagy kiizdelem.
Budapest, 1985, H. N. Adventista Egyhaz, 428-429. 0.). A végsé dontés
minden érintettje szempontjabdl az igazsag és az atlathatosag kedvéért
Istennek vizsgalatot kell folytatnia, hogy senki ne kételkedhessen az
itélet helyes voltdban. Masodszor, mivel az itélet hatasa az egész vilag-
mindenséget érinti, és mivel az jelenleg folyik a profetikus idérend sze-
rint, egyesek arra gondolnak, hogy Isten valamikor a kozeljovében
kezdi az itéletet az éldk folott. Ennek félelme viszont gatolja a kereszté-
nyi élet teljes oromét. Ne feledjuk, hogy az él6k folotti itéletre csak akkor
keril sor, miutan véget ér a probaidé és Isten kitolti Babilonra az utols6
hét csapast (Jelenések 15-16. fejezetek). A legfontosabb viszont, hogy
nem kell félntnk az itélettél, ha az ember Fia képvisel benniinket
a mennyei téldszék elétt! fgy a mennyei itéletben karhoztatas helyett
igazolast nyertink és megszabadulunk.

3) Az ember Fia. Az ,ember Fia” jelzé (aramul bar ’enash) fontos teolo-
giai és torténelmi tényekkel kapcsolja 9ssze ezt a mennyei személyt.
Elészor is, az ember Fia Addmra mutat vissza, aki az emberek atyja.
Isten rabizta a teremtett vilagot és megparancsolta neki, hogy uralkod-
jon. Az ember Fia azonban 6rokkévalé orszagot kap, szemben Adammal,
aki csak ideiglenesen uralkodott és a vilag kiralyaival, akik szintén csu-
pan atmeneti ideig uralkodtak. Tehat az ember Fia visszanyeri azt, amit
Adam elveszitett. Masodszor, az ember Fia megkillonboztetés arra utal,
hogy van benne valami kozos az emberiséggel. Ezzel a kifejezéssel
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emberre is lehet utalni (Ez 2:1). Mivel Déniel 7. fejezetében ez a személy
egyértelmien mennyei lény, az ember Fia cim az emberiséggel valo kap-
csolatdra mutat.

A Szentiras altalanos 0sszefiiggéseibdl arra kovetkeztethettink, hogy az
ember Fia nem csupan képviseli a népét a mennyei itéldszék eldtt,
hanem azért azonosul velilk, mert osztozik az emberi természetitkben
(Zsid 2:14; 4:15). Azt is meg kell emlitentink, hogy Daniel 7. fejezetében
az ember Fia a seregek Fejedelmével (Dan 8:11), a ,,gyolcsha” oltozott
ferfitval (Dan 10:5) és Mihdllyal (Dan 10:13; 12:1) is azonosithato.
Osszegezve: a 7. fejezetben az ember Fia egyértelmiien a Messias Jézus
Krisztus, aki a mennyei engesztelési napon a szentek képveldjeként lép
az Atya Isten szine elé (1Jn 2:1). Ez a kapcsolat még egyértelmtibbé valik
a konyv 8. fejezetének tanulmanyozasabol.

4) A Felséges szentjei. Ezt a csoportot uldozi a kis szarv, 8ket nevezi
a Biblia ugy, hogy a ,szentek” (Dan 7:21, RUF), ,a Felséges szentjei”
(Dan 7:18, 22, 25, RUF) és a ,Felséges szentjeinek” népe (Dan 7:27, RUB),
6k orokolik Isten orszagat. A szentek népeként is utal rajuk Dan 8:24
verse azzal sszefliggésben, amikor a kis szarv elleniik tamad. Dan 12:7
verse az Uldozés keretében emliti 6ket. Mindez 2M6z 19:6 versének jel-
z6jét tukrozi, ami Isten népét szenteknek nevezi. Isten arra hivja Izraelt,
hogy ,,papok birodalma és szent nép” legyen. Tehat a Felséges szentjeit
Jsten hiiséges kovetéiként kell beazonositanunk, akik az O maradék
népe, a valasztottjai, akiket a tobbi nemzettdl elkiilonitett, akiket az Isten
elleni hatalmak tldoznek, mégis megtartjak a szovetségi hitet, illetve
biznak Istenben, akitél végul 6rok orszagot kapnak” (Gerhard F. Hasel:
» The Identity of »The Saints of the Most High« in Daniel 77, Biblica 56, 2.
szam, 1975, 192. 0.).

Jelenések 12-14. fejezetei Krisztus kovetdit jellemzik, bemutatva, hogyan
maradnak htiségesek az utolso valsag sordan. Janos azt mondja, hogy
~Megharagudott a sarkany az asszonyra, és elment, hogy hadat inditson
a tobbiek ellen, akik az asszony utodai koziil valok, akik megtartjak az Isten
parancsait, akiknél megvan Jézus bizonysagtétele” (Jel 12:17, RUF).
A | Jézus bizonysagtétele” és a profécia kozotti szoros kapcsolat miatt
(Jel 19:10; 22:9) ,a hetednapi adventistak ugy értelmezik ezt a szakaszt
és hiszik, hogy a »maradékot« a naluk meglévé profétasag ajandéka



kulonbozteti meg. A »jézus bizonysdagtétele« hituk szerint az, hogy
Jézusrol a kozottik megnyilvanuld profétasag ajandéka tesz bizonysa-
got” (The SDA Bible Commentary, 7. kot. 812. o0.).

GYAKORLATI ALKALMAZAS

Llsten latomast adott Danielnek, aminek segitségével megérthette, hogy
Istené az iranyitds, még ha a vilagban egyre tobb is lesz az erdszak és az
tlldozés. O a nagy Biro, aki biztositja, hogy végiil az igazsig diadalmas-
kodik. A Nabukodonozor alméaban szereplé vilagi hatalmak egyre romlo
erkolesi szinvonalt mutatva jelentek meg a proféta elétt, egyre vadabb-
nak és erészakosabbnak tiinve. A vilagi gég tetéfokara a felemelkedé kis
szarv ér el, aminek »nagyokat szolo szdj«-a van. Mialatt szérnyd dolgok
torténnek a f6ldon, itélészéket allitanak fel a mennyben, ahol a nyilvan-
tartas szerint itélik meg a vilaghan torténteket. A fold arrogans hatalmai
elpusztulnak, miutan itéletet mondtak felettiik, az ember Fia pedig
a szentekkel egytitt orok uralmat kap, ami soha nem pusztul el”
(G. Arthur Keough: God and Our Destiny. Bibliatanulmany, 1987. 1.
negyedév, 63. 0.).

1) Milyen érzést kelt benntink az, hogy a kozmikus itéletben minden
gondolatunk és tettuink nyilvanvalova valik a mennyei itél6szék
elotr?

2) Milyen mérce szerint itélnek meg minket? Tegytk fel magunknak
a kérdést: megfeleliink ennek a mércének? A valaszunk alapjan vajon
még mit kell legyéznink Isten kegyelmébdl?

3) Mit valtoztat a helyzeten az, hogy Jézus lesz a védénk a mennyei
itéletben? Magyarazzuk meg a valaszunkat!

4) Hogyan éljunk, tudva azt, hogy a mennyei itéletben Jézus a partfo-
gonk?
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ATEISTA MISSZIONARIUS

Jan Haugg (30) - Németorszdg

Jan Haugg kulonosen lelkesedett a kornyezetvédelemért. Mar 18 évesen
csatlakozott egy német politikai parthoz, amely globalis kornyezeti
problémakat tdzott a zaszlajara. A tarsaival kornyezetvédd filmeket
nézegetett az egyetemen, és mindent megtett, hogy a sajat életében is
mindent annak megfelelden alakitson.

Mintha misszionarius lett volna, csak Jézus nélkil. A kornyezetvédelem volt
a vallasa. Nemzetkozi kozgazdasagtant tanult, majd egy norvég banknal
helyezkedett el, amely a kornyezetvédelmet el6térbe helyezte. Egy
korabbi ismerdse révén talalt lakast Osloban, Norvégia févarosaban, és
igy hamarosan egy adventista tarsasagba csoppent. Jan a korabbi kelet-
német tertletrdl valo, ahol a lakossag tobb mint 60%-a ateistanak vallja
magat.

Jan orult, hogy jo szalast kapott Osloban, de tartott attdl, hogy majd meg
akarjak gydzni. Harom honap telt el, mikozben 6sszebaratkozott a lako-
tarsaival. Egy hajokirandulasra is elment veliik és 6rommel latta, hogy
a tobbieket is foglalkoztatja a természetvédelem.

Az ifjusagvezetd, Joakim Hjortland tébbszor is meghivta bibliatanulmanyo-
zasra, de 6 kereste a kibuvot. Egyszer még arra is hivatkozott, hogy
nincs Biblidja, pedig kortlotte mindenkinek a kezében ott volt a Biblia.
Amikor eldszor olvasta a tobbiekkel a Bibliat, éppen Daniel 2. fejezetét
tanulmanyoztak. Megdobbentette, hogy az eurdpai hatalmak emelkedé-
sét és bukasat egy profécia mar sok évszazaddal korabban ilyen ponto-
san megfogalmazta.

Ekkor értette meg, hogy a Biblia természetfeletti kinyilatkoztatas. Az adven-
tista baratai segitettek neki megérteni, hogy Isten miért nem pusztitotta
el Satant azonnal, valamint azt is, hogy a teremtés leirasat hogyan lehet
megérteni és az evolucié elmélete mennyire mas alapokon all. gy hama-
rosan elérkezett szamara a nap, amikor Isten mellett dontott. ,Soha nem
akartam keresztény lenni, de az érvek silya meghatarozo lett szamom-
ra” - mondta késébb.

Ma mar lelkész akar lenni, hogy a hozza hasonlé hatterti embereknek
bemutathassa Jézust.
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februdr 22-28. Q. tanulmény

A szennyezddéstol
a megtisztulasig

\ tanulmdny révid dtekinte

ALAPIGE: Dan 8:14
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: 1Mézes 11:4; 3Mozes 16;
Daniel 2:38; 8; Zsidok 9:23-28

Bevezetés: Ddaniel proféta konyve 8. fejezetének [6 targya a mennyei
engesztelési nap. Ez az oka annak, hogy itt a héber szentélyszolgalatban
csak az engesztelési napon megjelend két aldozati allat, a kos és a kecs-
kebak jelképezi a vildgbirodalmakat.

A TANULMANY TEMAL:

1) A kis szarv. A kis szarv szimbolizalja azt a hatalmat, ami Isten szen-
télye és népe ellen tamad. Ez a hatalom jelképezi Romat annak pogany
és papai korszakaban is.

2) Az engesztelési nap. Az ebben a fejezetben talalhato profétai tizenet
lényege a szentély megtisztitisainak gondolata, amire a foldi szentély
szertartasi rendszerében az engesztelési napon kertlt sor.

Gyakorlati alkalmazas: Nem vagyunk egyediil a blinnel és a szenvedés-
sel vivott mindennapi kiizdelmiinkben. Van Fépapunk a mennyei szen-
télyben, aki killonleges szolgalatot végez értink. Elvezhetjilk Isten
kegyelmének megnyilvanulasait és batran beszélhettink tidvbizonyossa-
gunkrol a kornyezetiinkben! A szentély tizenete nemcsak Isten megbo-
csatasara mutat ra, hanem eldrevetiti a biin végsé eltorlését is.
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Kommentar
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Vizsgaljuk meg kozelebbrél a tanulmany fentebb vazolt témait:

1) Akis szarv. Mig a konyv 7. fejezetében a kis szarv a negyedik allatbol
(a pogany Roma) né ki, addig a 8. fejezet kis szarva a négy égtaj egyiké-
bél ered. Egyes kommentatorok ugy érvelnek, hogy ez a szarv jelképezi
IV. Antiokhoszt, a szeleukida kiralyt, aki Nagy Sandor gorog birodalma-
nak négy utédallama egyikbdl szarmazik, és meghoditotta Jeruzsalemet,
megszentségtelenitette a templomot és tldozte a zsidokat. A bibliai szo-
veg alaposabb vizsgalata viszont egy masik alanyra mutat r4, ez az értel-
mezés pedig két 6 ok miatt is észszertibb.

Elészor is, fel kell figyelniink arra, hogy egyes bibliaforditasok azt
a benyomast keltik: a kis szarv annak a négy szarvnak az egyikébdl jon,
ami a gorog kecskebak nagy szarva utan kovetkezett. Ha ez igy igaz,
akkor Antiokhosszal is egybe eshet. Am a héber szoveg azt jelzi, hogy
a kis szarv a négy égtaj egyikébdl szarmazik. ,A kecskebak pedig igy nagy-
gya 6n; de mikor elhatalmasodék, eltorék a nagy szarv, és helyébe négy
tekintélyes szarv nove az égnek négy szele felé. Es azok koziil egybdl kis szarv
tamada, és nagyon megndve délre, napkeletre és a kivanatos fold felé” (Dan
8:8-9). Egyértelmti jelek vannak a héber nyelvtanban, amelyek arra utal-
nak, hogy az ,,azok koziil egybél” kifejezésben az ,azok” el6zménye az
~égnek négy szele”. Ebben az esetben a kis szarvnak a négy égtaj egyiké-
bél kellett szarmaznia. Masodszor, a szarv kicsiként kezdi, de igen nagy-
ra né. Antiokhoszbdl soha nem lett nagy kiraly. A zsidok elleni tamadas
dacara a romaiak legyézték és megszégyentlve kellett hazatérjen.
Harmadszor, mivel Daniel latomasaiban az ismétlés elve mutatkozik
meg, ezért tudjuk, hogy Dan 8:9-14 verseinek jelenete Dan 7:9-14 szaka-
szanak mennyei itéletrdl szolo jelenetének felel meg. Szukségképpen
a kis szarv altal megtamadott szentély a mennyei és nem a jeruzsalemi
templom, amit Antiokhosz megszentségtelenitett.

Mivel Antiokhoszra nem illenek a kis szarv jellemzdi, ezért felmeril
a kérdés: milyen entitasra utal a kis szarv? Itt észben kell tartanunk
Daniel profetikus latomasainak parhuzamossagat. Daniel 8. fejezetében
a kis szarvnak meg kell felelnie a 7. fejezet kis szarvanak. Ebben az eset-
ben a pogany Roma jelenik meg a konyv 8. fejezete kis szarvanak legegy-



értelmibb megszemélyesitSjeként. Am apro kiilonbséget figyelhetiink
meg a 7. és 8. fejezetek szarvai kozott. A 7. fejezet kis szarva a negyedik
fenevadbol né ki, ami arra utal, hogy a papai Roma a Rémai Birodalom
folytatasa vagy kiterjesztése. Ezzel szemben a kis szarv a 8. fejezetben
egyik allathol sem emelkedik ki, ami arra engedhet kovetkeztetni, hogy
a romai elnyomas két, egymast kovetd szakaszat jelképezi: el6szor
a Romai Birodalom vizszintes iranya hoditasat (Dan 8:9), majd a papai
Roma idészakanak fuggdleges iranyu terjeszkedését (Dan 8:10-13).
Erdekes, hogy a konyv 7. fejezetének kis szarva meg akarja véltoztatni
Isten torvényét, a 8. fejezetben pedig a tamadas a szentély Fejedelme és
a szentély alapja ellen iranyul. Ezek a szimboélumok azt jelzik, hogy
a papai rendszer az udvosség tervének hamisitvanyat allitja fel, Isten
torvényét és a megvaltas tervét is tamadja.

2) Az engesztelési nap. A kis szarvnak a szentély és annak szolgalata
elleni agressziv tevékenysége (a papasag altal felallitott hamis istentisz-
teleti rendszer) fényében felmeril a kérdés: ,,Meddig tart e latomds a min-
dennapi aldozat és a pusztito vétek fel6l? s a szent hely és sereg meddig
tapostatik” (Dan 8:13)? Ez a kérdés azt feltételezi, hogy hosszu idé telik
el a szentély megtisztitasa el6tt, mert a ,ldtomds” sz6 itt a kos és a kecs-
kebak latomasara utal, ami a Perzsa Birodalom idejétél kezdve a kis
szarv gonosz tetteiig tart. Mieldtt a ,Meddig tart?” kérdésre valaszol-
nank, gondoljuk végig Dan 8:9-14 részének a szentélyhez kapcsolodo
képvilagat!

Daniel 8. fejezetének ez a része a szentély jelképeivel és terminologiaja-
val teli. Az olyan szavak, mint a ,sereg”, a fejedelem, a ,,mindennapi” és
a ,szent hely” a héber ceremonialis rendszert idézik. A ,sereg” (tsaba’)
a szentélyben szolgalo, szertartast végzé személyeket jelolheti. A fejede-
lem (sar) a f6papra utalhat. A ,mindennapi” (tamid) sz6 a szertartas
folyamatosan végzett feladatait jeloli, mint a fustolés, az aldozatbemuta-
tas stb. Figyeljuk meg, hogy az egyes bibliaforditasokban az ,dldozat”
sz6 nem szerepel az eredetiben! Forditok helyezték oda, azt feltételezve,
hogy a profécia a IV. Antiokhosz miatt felfiiggesztett templomi szertarta-
sokra utal. Valojaban a héber tamid szot helyesebben tgy kell forditani,
hogy ,folytatolagos” vagy ,rendszeres”, és a szentélyszolgalatok kulon-
féle tevékenységeire utal, amelyeknek a része az aldozatbemutatas, de
nem csak arra lesztikitve. Erdekes, hogy itt a szentélyre hasznalt két sz6
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egyike (qodesh) 3Mozes 16. fejezetében fordul eld, az engesztelés napja-
val 9sszeftiggésben (a masik a migdash). Raadasul a szentély jelenete és
a Dan 7:9-14 szakaszaban bemutatott mennyei itélet kozotti parhuzam
azt jelzi, hogy mindkét latomds ugyanazt az eseményt dbrazolja. Igy
a Dan 8:14 versében levé szentélynek a mennyben kell lennie.

Most jon az a kérdés, amit Dan 8:13 verse tesz fel: ,,Meddig tart e latomds
a mindennapi dldozat és a pusztito vétek feldl? s a szent hely és sereg med-
dig tapostatik?” A valasz a kovetkezd: ,Kétezer és haromszdz estvéig és
reggelig, azutan kidertil a szenthely igazsaga” (Dan 8:14). Az egyik meny-
nyei lénytél érkezé valasz arrdl tajékoztat, hogy a tamadas alatt allo
szentély megtisztul 2300 év utan (az év-nap elvet alkalmazva). Ez a hosz-
szt iddszak a perzsa kos idejéig nyulik vissza. Bar arrél nem kapunk
informaciot, mikor kezdddik vagy végzédik ez az iddszak, egyértelmd,
hogy valamikor a perzsa korszak alatt kellett kezdédnie. Am a mennyei
lény vilagosan kimondja, hogy mi torténik a hosszu idészak utan: meg-
tisztul a szentély. Az izraelita ceremonialis naptarban volt egy kulonle-
ges, a szentély megtisztitasara rendelt nap - az engesztelés napja, ame-
lyen a szentélyt megtisztitottak (taher) Isten népének a bineitsl. Daniel
8. fejezete emliti a mennyei szentély megtisztitasanak idejét. Ezt a nits-
daq ige kozvetiti, ami azt jelenti, hogy helyreallit, megtisztit és igazolast
nyer. Igy ez az ige a kovetkezd gondolatokat kozli: 1) a szentélynek meg
kell tisztulnia Isten népének btineitél. 2) Helyre kell allitani Istennek
a mennyei szentélyben végzett kozvetitéi szolgalatat. 3) Istent igazolni
kell a szentélye meggyalazasa utan. A papai rendszer megprobalta eltor-
zitani a megvaltasi tervet és bitorolta Krisztus kozbenjar6i munkajat
a mise, a gyonds és az emberi papok altali feloldozas szentségével.
A Dan 9:23-27 szakaszabol kapott informaciobol kikovetkeztets, hogy
a Kr. e. 457. év jelentette a 2300 éves profétai korszak kezdetét, aminek
Kr. u. 1844-ben kellett végzddnie.

GYAKORLATI ALKALMAZAS
1) Hogyan érztuink azzal kapcsolatban, hogy a papasag eltorzitotta Isten
igazsagat és elferditett istentiszteleti rendszert vezetett be?
2) Mit tanultunk Isten tanitdsi modszerérdl a Daniel 8. fejezetében
hasznalt jelképekbdl és nyelvezetb6l?
3) Gondolkodjunk el a kovetkezén! ,Mikozben a vizsgalati itélet folyik
a mennyben és Krisztus a binbané hivék buneit eltavolitja a temp-
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lombol, a foldon Isten népe kozott tisztogatds, a bintél vald szaba-
dulas kilonleges munkdjanak kell végbemennie” (Ellen G. White:
A nagy kiizdelem. Budapest, 2013, Advent Kiado, 366. 0.).

4) Mi a kapcsolat a szentély megtisztitasa és a Krisztus kovetdjeként
megtisztult élettink kozott? Esziinkbe jut olyan biin, amit el kell
hagynunk, hogy teljesen htiségesek lehesstink Jézushoz?

5) Mi a kulonbség akozott, amit Jézus a kereszten tett, illetve amit
a mennyei szentélyben val6 szolgalata soran végez? Mi a jelentésége
ezeknek az egyéni életiinkben?

6) Miért kell Istennek vizsgalati itéletet folytatnia a mennyei szentély-
ben? Miért nem dont egyedil, azonnal a magukat Krisztus kovet6i-
nek vallok végsé sorsardl? Mit arul el Isten jellemérdl ez az igazsag-
szolgaltatasi eljaras?
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IMA A FURDOSZOBABAN

Dante Marvin Herrmann (36) - Spanyolorszdg

Nehéz éven volt tal Dante Marvin Herrmann a spanyolorszagi adventista
egyetemen. Mar felhasznalta a tandijra a megspodrolt 5000 eurdjat.
Az el6z6 évben a tanulas mellett dolgozott is, és még 5000 eurdt kere-
sett, amit el tudott killdeni a feleségének és a két gyermekének.

A nyar eleje volt, és arrdl akart prédikalni a gytlekezetekben, hogyan lett
adventista 6, a Kanari-szigetekrél valo, tetovalt, korabban drogozé
német. Bezarkozott a fiirdészobaba, mert ott tudott egyedtl maradni és
imddkozni az Urhoz, hogy elmondhassa, ami a szivét nyomja. Letérdelt,
beszélt az anyagi gondjairdl, elmondta, hogy a kovetkezd ot évre még
50 000 eurdra lenne sztiksége az egyetemi és csaladi koltségeihez.
Reménykedett abban, hogy esetleg kaphatna osztondijat, mivel igen jo
eredménnyel fejezte be az elsé évet.

Imdiban mindig Papanak szolitotta Istent. El sem tudta képzelni, hogyan
lenne képes kifizetni ekkora 6sszeget a kovetkezd idészakban. A hosz-
szabb ima utan bement a nappaliba az édesanyjahoz, aki latogatoba jott
hozza a vizsgak utan. A mama falfehér arccal ult a nappaliban, az egyik
kezében a telefonnal.

LMi tortént, anya?” - kérdezte Dante, turelmetlentl varva a valaszt. ,Valami
fantasztikus dolog tortént” - kezdte lassan az édesanyja: ,Tudod, hogy
tiz éve arulom a hazamat Németorszagban. Epp most kaptam egy tize-
netet, hogy egy férfi meg akarja venni, és 50 000 eurdval tobbet ajanl
érte, mint amennyit kértem.”

Dante nem hitt a fulének, hirtelen meg sem tudott szélalni! Azonnal vissza-
ment a fiird6szobéba, hogy készonetet mondjon Istennek. Erezte, hogy
Isten kuldi ezt a pénzt, de hogy mondja el ezt az édesanyjanak?

Amikor kijott a furdészobabdl, a mamaja még mindig a kanapén ult:
,Szerintem ezt a pénzt a tandijadra kell forditanunk - mondta. - Az Ur
ezt neked rendelte! A csaladodat is el kell tartanod.”

Dante megtanulta ebbdl: Isten mindig elvarja, hogy bizzunk Benne és
O gondoskodik rélunk.
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februar 29-marcius 6. 10. tanulmény

Az esedezéstol
a megnyugvasig
s

ALAPIGE: Dan 9:19
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: ZKirélyok 19:15-19;
Jeremias 25:11-12; 29:10; Daniel 9; Maté 5:16; Jakab 5:16

Bevezetés: Ddniel proféta konyve 9. fejezetének itt targyalt f6 témait
Danielnek a népért mondott kozbenjaréi imadsaga és a Messiasrol sz616
profécia adja.

A TANULMANY TEMAL

1) Az imadsag. Daniel kozbenjaroi imat mondott a népért, ami a mai
imadsagainknak is példaként szolgal.

2) A profécia. Daniel imajara valaszul Isten kinyilatkoztatja hosszu
tavi megvaltasi tervét. A varost Gjjaépitik, a Messids eljon és felkenik
a szentélyt.

Gyakorlati alkalmazas: Mikozben Daniel imadsagan és azon gondol-
kodunk, hogyan vélaszolt rd Isten, megérthetjiik, hogy az Ur egyiktunk-
t6l sincs tavol. Bar a biin elvalasztott minket Istentél, Jézus, a Messids
aldozata altal megbocsatast nyertink és ujbol hozza tartozhatunk. Isten
jellemének megbizhatosagara, illetve arra alapozva imadkozott Daniel,
hogy mit tett az Ur a népéért a multban, amikor kihozta &ket
Egyiptombol. Nekiink még tobb okunk van arra, hogy bizalommal
imadkozzuk! Mar eljott a Messias, és most kozbenjar értink a mennyei
templomban. Ami Daniel szamara még jovobeli reménység volt, az
nekunk mar jelenkori valosag. ,Jaruljunk azért bizalommal a kegyelem
kiralyi székéhez, hogy irgalmassagot nyerjiink és kegyelmet talaljunk, alkal-
mas idében valo segitségul” (Zsid 4:16).
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Vizsgaljuk meg kozelebbrél a tanulmany témait:

1) Az imadsag. Ez az ima Daniel proféta konyvében a leghosszabb és
a legfontosabb. A hatterében két {6 ok all. Elészor is a 8. fejezetben meg-
tudtuk, hogy Daniel a latomas utan testileg és érzelmileg is elfaradt (Dan
8:27). Latta, hogy egy kis szarv né naggy4, majd megtamadja Isten népét
és hamis istentiszteleti rendszert vezet be. Hallotta azt is, hogy 2300 este
és reggel (év) kell a szentély megtisztulasahoz, hogy kidertuljon annak
igazsaga, és ez igencsak nyugtalanitotta. A kérdés még 10 év mulva is
homalyos maradt el6tte. Foként a 2300 este és reggel kronoldgidja
maradt magyarazat nélkul, amit a latomasban (mar’eh) két mennyei lény
kozvetitett. Daniel azzal zarta le errdl a beszamolot, hogy ez a ,latomads
azonban lenytigozve tartott” (Dan 8:27, RUF).

Masodszor, népe fogsaga mellett Daniel lelkére nagy stllyal nehezedett
Jeruzsdlem és a templom pusztuldsa is. Vagyott Jeruzsalem helyreallita-
sara és népe hazatérésére. Igy belevetette magat Jeremids proféta konyvé-
nek tanulmanyozasaba, amibdl megtudta, hogy 70 évig tart a varos
elhagyatottsaga (Jeremias 25. és 29. fejezet). Tehat megérett az idé arra,
hogy Isten hazavigye népét a foldjikre és tjra felépitsék a varost. Daniel
tudta a Szentirasbol, hogy a fogsag oka végsé soron Izraelnek az Isten
elleni csokonyos lazadasa volt. Athagtak a torvényt, elutasitottak a pro-
fétakat és megszegték a szovetséget. Igy a proféta Isten Igéjének hatdsara
Jeruzsalem és a templom helyreallitasaért, illetve bocsanatért konyorog
a nép érdekében. Feltételezhetjik, hogy ezt az imat Jeruzsalem felé for-
dulva mondta el, mint ahogy a Dariusz kiralyi rendeletébe ttkoz6 ima-
kat is (Daniel 6. fejezet).

Ez fontos tanulsagot kozvetit arrdl, ami a sajat imaéletiinkben és az
Urral valé kapcsolatunkban is segithet. A bibliaszéveg alaposabb tanul-
manyozasa nyoman kitinik, hogy Daniel imadsaga mélyen biblikus.
Egy kereszthivatkozasokkal ellatott Bibliaban jol lathato, hogy szamos
mas igeszakaszt idéz. Emlitésre mélté a hasonlosag 3Moz 26:40-45 és
5Moéz 30:1-10 verseivel. Majd Ezsdras és Nehémias imai is Daniel példa-
jat kovették, amelyekben bévelkedtek a Szentirasra tett utalasok.



Daniel imadsaga kozbenjaroi imadsag. A birodalom tisztségviseldjeként
betoltott magas pozicidja nem gatolta abban, hogy azonositsa magat
anépével. Vannak, akik elfelejtik a sajat kozosségiiket, amint magasabb-
ra jutnak a tarsadalmi ranglétran. Daniel viszont teljes mértékben azo-
nositja magat a népével, a kozosség tagjaként jar kozben értik. Tobb
alkalommal a ,,mi” névmast hasznalja, igy osztozik a nép btineiért vald
feleldsségben és esedezik Isten kegyelméért és megbocsatasaért (lasd
Dan 9:5, 18-19). A kozbenjardi ima lehetéséget biztosithat arra, hogy
Jézus példajat kovesstk. Kilépiink a kozépponthol, hogy masok sziik-
ségleteire Osszpontositsunk. Akkor kapjuk mi is a legnagyobb aldast,
amikor masokért imadkozunk. Isten ,pedig jora forditotta Job sorsdt,
miutdn Job imadkozott bardtaiért” (Job 42:10, RUF). Daniel imaja nyilt és
6szinte volt. Megvallotta a nép és a vezeték biineit. Nem seperte szényeg
ala azt, hogy athagtak Isten torvényét és elutasitottak a profétakat. Ezzel
elismerte, hogy megérdemelték a fogsag buntetését. Vagyott Isten jelle-
mének igazolasara, ez is imdra késztette. Kifejezte: Isten dicsségét szol-
galna és a népek kozti hirnevét védené meg azzal, ha helyreallitana
Izraelt és a varost.

2) Aprofécia. Gabriel - ugyanaz az angyal, akivel Déaniel a 8. fejezetben
talalkozott - az imdra valaszként eljott, hogy felfedje Isten hosszt tava
terveit a népe szamara. Forditsuk a figyelmiinket Dan 9:24-27 verseire,
hogy megismerjitk ennek a legfontosabb messiasi profécianak néhany

fébb oldalat!

Elészor is, Gabriel , az esti dldozat idején” (Dan 9:21, RUF) ért Danielhez.
Az angyal id6zitése azt sugallja, hogy az tizenetének koze van a szentély-
hez és annak szolgalataihoz. Az angyal tobbek kozott valoban azért jott,
hogy kijelentse és elmagyarazza a varos helyreallitasat, a Messids engesz-
tel6 munkajat és a mennyei szentély felmagasztalasat, ami utan Krisztus
el tudja kezdeni kozbenjaroi szolgalatat.

Masodszor, a profécia a 70 hét (70 x 7 = 490) keretében hangzik el, ami
10 jubileumi iddszaknak felel meg (10 x 49). A hetes szam hangsulyos-
saga arra utalhat, hogy a Messias tokéletesen biztositja az iidvosséget.
Tovabba ez a profetikus naptar azt jelzi, hogy Isten ismeri a jovét és
térben és idében hajtja végre a megvaltasi tervét.
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Harmadszor, Gabriel azért érkezett, hogy Daniel megértse a kijelentést
(Dan 9:23). A ,megérteni” ige a 8. fejezetre utal vissza, ami tgy zarult,
hogy a proféta nem értette a latomast (Dan 8:27). A latomas” (mar’eh)
ugyanaz a héber sz6, ami leirta a két angyal megjelenését és a szentély
megtisztulasat a 2300 este és reggel utan (Dan 8:13-14).

Negyedszer, Daniel 9. fejezetének proféciaja fontos informaciot ad, hogy
megérthessitk a 2300 este és reggel kezdetét, ami igy meghatarozza
a végét is. Gabriel szerint 70 hét ,szabatott” a népre. Ennek a héber szo-
nak a jelentése: ,vagni”, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a 70 hetet
egy hosszabb idészakbol vagtak vagy szakitottak le. Igy mindkét profé-
cianak ugyanaz a kezdépontja, ami pedig a , Jeruzsdalem tjraépitése feldl
valo szozat” kiadasa (Dan 9:25). Ez a szozat Artaxerxész Kr. e. 457-es
dekrétumara utal, ami felhatalmazta a zsidokat, hogy visszatérjenek
a hazajukba és tjra felépitsék Jeruzsalemet (Ezsdras 7. fejezete).

Otodszor, a 70 hét (490 év) Kr. e. 457-ben kezdddott és Kr. u. 34-ben
végzddott. Az utolso hét eseményei tgy kovetkeztek be, ahogyan azt
Isten elére megmondta. A hét elején megjelent a nyilvanossag el6tt
Jézus, a Messids, amikor Keresztel$ Janos alameritette (Kr. u. 27). A hét
kozepén keresztre feszitették (Kr. u. 31). A hét (és egyben a 490 év)
végén, Istvan martirhaldla utan pedig az evangélium tzenete eljutott
a poganyokhoz is.

Hatodszor, egy masik kulcsfontossagu esemény, ami a hetedik hét soran
tortént, a ,szentek szentjének” (qodesh qodashim) felkenése. Ez akkor
kovetkezett be, amikor Kr. u. 31-ben Jézus felment a mennybe és meg-
kezdte ott kozbenjaroi szolgalatat. Mindenképpen a mennyei szentély-
rél van itt sz, mert a jeruzsalemi templomnak nem volt tobbé jelenté-
sége az udvosség tekintetében Kr. u. 31 utdn, amikor is Jézus halala
feleslegessé tette az aldozati rendszert.

Hetedszer, mivel Kr. e. 457 volt a 2300 este és reggel kezddépontja is,
a mennyei szentély megtisztulasanak 1844-ben kellett kezd6dnie, amit
Dan 8:13-14 része jelentett be. Krisztus abban az évben lépett be a szen-
tek szentjébe, hogy elvégezze a vizsgalati itéletet.



Nyolcadszor, a profétai szamok és egyéb részletek dsszetettsége mellett
ne tévessztik szem eldl Jézust! A profécia altal leirt események a Messids
engesztel6 munkajaban tetdznek, amit nemcsak Izrael, hanem az egész
vilag érdekében tett. Déaniel tehat sokkal tobbet kapott, mint amit kért.
Milyen gyakran teszi Isten veltink ugyanezt! Ugy valaszol az imdinkra,
hogy minden képzeletiinket felilmulja!

GYAKORLATI ALKALMAZAS

1) Melyek Daniel imadsaganak a {6bb jellemz6i, és mit tanitanak a sze-
mélyes imaéletiink vonatkozasaban?

2) Figyeljunk fel arra, hogy milyen részletességgel vallotta meg a biino-
ket Daniel az imajaban! Hogyan segit ez a megkozelités a sajat koz-
benjaréi imadsagunkban? Hogyan valtoztatjuk meg az imadkozasi
szokasainkat e tanulmany alapjan?

3) Imadkozunk-e mostanaban valakiért? Mit tudunk a helyzetérdl?

4) Milyen helytelen hozzaallas akadalyozhatja a kozbenjaroi imakat?

5) A 70 hétésa2300 este és reggel profétai adatai még mindig érvénye-
sek? Magyarazzuk meg a valaszunkat! Mit arulnak el ezek a szamok
Istenrél? Hogyan erésithetik a Jézus irant elkotelez6déstinket?

6) Képzeljuk magunkat Daniel helyzetébe, és gondolkodjunk el a kovet-
kez6kon:

o Isten korulbelul 10 évig vart, hogy vilagossa tegye a 8. fejezet lato-
masanak egyes részleteit Daniel el6tt. Mennyire varjuk tirelmesen
Isten valaszait a sajat, lelki és egzisztencialis kérdéseinkkel kap-
csolatban? Mennyire késztett benniinket a varakozasi i1dé
a Szentirds kutatasara a tisztanlatasért és a megértésért?

e Mikozben Daniel imadkozott, valaszul Isten elkuldte Gabrielt.
Kaptunk mdr ilyen azonnali vdlaszt imara? Igy valaszol Isten alta-
laban az imainkra? Magyarazzuk meg a valaszunkat!

e Hogyan tarthatunk egyensulyt az imadkozas és a bibliaolvasas
kozott az ahitatainkban?

7) A Daniel 9. fejezetében foglalt proféciabol melyik esemény a legfon-
tosabb a sajat lelki életiinkre nézve?
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UGYANAZ AZ ALOM TiZ EVEN AT

Laurentiu Stefan Druga (35) - Spanyolorszdg

A Bukaresthez kozeli kis iskoldba csak harom hetednapi adventista gyerek
jart, 6k mind Laurentiu Stefan Druga osztalytarsai voltak. Mivel baratok
voltak, Laurentiu sokszor elment veltk a gytlekezetbe, és hamarosan
meg is keresztelkedett. Id6vel azt is elhatarozta, hogy lelkész lesz, ezért
jelentkezett a Bukaresti Adventista Féiskolara. Abban az évben husz
diakot vettek fel, igy elég magas pontszamot kellett elérnie, ha be akart
jutni. Megirta a vizsgat, de csak 21-dik lett.

Elhatarozta, hogy a kovetkez6 évben tjbol megprobalja a felvételit, de vala-
hogy lelkileg elengedte magat, és amikor bement ugyanabba a terembe,
letilt ugyanahhoz az asztalhoz, ranézett a papirra, nem jutott sokra. Par
perc mulva feldllt és kiment a terembdl. Erezte, hogy lelkileg eltavolo-
dott Istentdl, nem tudta megirni a felvételi vizsgat.

Eltelt tobb év. Laurentiu Spanyolorszagba ment dolgozni, megndsilt, gyer-
meke sztletett. 23 évesen taldlkozott az egyik adventista nagybatyjaval,
akivel arrol beszéltek, hogy korabban lelkész akart lenni. Akkor a felesé-
gével egyttt elhataroztak, hogy megkeresztelkednek.

Laurentiu tébb napon at azt kérdezte Istentél imaban, hogy mi a terve vele.
Két nappal a keresztsége utan latott egy almot. Belépett egy terembe,
letilt egy nagy asztalhoz, belenézett a matematika vizsgafeladatokba, de
mivel nem készult fel, kétségbeesett, ekkor felriadt. Amikor visszaaludst,
almaban mar a madridi gytlekezet sz6székén allt, mosolygott, és az
emberek orommel hallgattak a beszédét. Békességet, az Ur megnyugtato
jelenlétét érezte. Ujbol és 1jbol ezt dlmodta, mas tantargyakbol vizsga-
zott, de végiill mindig a gyiilekezetben beszélt.

Tiz évig ismétl6dott ez az dlma, mar sokszor varta is, persze inkabb csak
a megnyugtatd részét. Imaban mindig azt kérdezte: ,Uram mi a terved
velem?” Tiz évig nem beszélt a feleségének az almarol, amikor aztan
végre elmondta neki, 6 azt tanacsolta, hogy kezdjen tanulni. Laurentiu
hamarosan beiratkozott a f6iskolara, és mar masodéves teologus-hallga-
t6. Miota megfogadta a felesége tandcsat, nem tért vissza a korabbi dlma.
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madrcius 7-13. 11. tanulmany

A kiizdelemtél a gy6zelemig

T e

ALAPIGE: Dan 10:19
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Jozsué 5:13-15; Ezsdras 4:1-5;
Daniel 10; Réma 8:37-39; Efezus 6:12; Kolossé 2:15; Jelenések 1:12-18

Bevezetés: Az e heti tanulmanyban két téma érdemel emlitést. Az egyik
a lathatatlan habort, ami a nagy kiizdelem szinfalai mogott bontakozik
ki. A masik felbukkano téma a bizonyossag, hogy nem vagyunk egyediil
ebben a harcban. A gydztes Fejedelem 4ll ki érttnk a csataban.

A TANULMANY TEMAL

1) Alathatatlan haboru. A jo és a rossz kozotti kiizdelem egyik legko-
morabb része az a lathatatlan haboru, amire a lelki szintéren kerul sor.
Itt egy pillanatképben a gonosz eréket latjuk, amelyek a perzsa kiralyt
probaltak arra befolyasolni, hogy hitisitsa meg Istennek a Jeruzsalem
ujjaépitésére vonatkozo tervét.

2) A gy6ztes Fejedelem. Isten népe nincs egyedil, mig dul a konflik-
tus. Hatalmas és gydztes mennyei Fejedelem kel fel, hogy megkiizdjon
a gonosz erdivel Isten népéért és sikerre vigye Isten tervét.

Gyakorlati alkalmazas: Eletiink legnagyobb csataja nem husbol és vér-
bél valo, lathato ellenségek ellen zajlik, hanem ,erdk és hatalmak ellen,
a sotétség vilaganak urai és a gonoszsag lelkei ellen, amelyek a mennyei magas-
sagban vannak” (Ef 6:12, RUF). Bar emberi szempontbdl ez a harc egyen-
l6tlen kiizdelem lehet, amiben latszolag vesztésre allunk, mégsem kell
félniink! Jézus harcol értiink, mellettiink ll és O biztosit a gyézelemrél.

Kommentar

Vizsgaljuk meg kozelebbrél a tanulmany fent felvazolt témait:

1) A lathatatlan habora. Ddniel proféta konyve 10. fejezete bevezeti
a konyv utols6 latomasat, ami a 10-12. fejezeteket foglalja magaba.
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Kr. e. 536-ot irunk, Cirusz, Perzsia kiralyanak 3. évében jarunk.
Korulbelul 6tvenezer zsidé tért vissza a hazajaba (Ezsdras 2. fejezet), és
amint kezdték ujraépiteni a templomot, hatalmas ellenallasba titkoztek.
A samaritanusok a zsidok adaz ellenségeivé valtak, mivel nem vehettek
részt az ujjaépitésben. Cirusznak olyan leveleket irtak, amelyekben
a zsidokat lazadoknak allitottak be, és meggydzték a kiralyt, hogy allit-
tassa le a munkalatokat (Ezsd 4:6-16, 23-24). Daniel ismét bojtolni és
imadkozni kezdett, mikor hirt kapott zsidé honfitarsai helyzetérdl.
Huszonegy napig imadkozott és bojtolt a hazatértekért. Isten a ,nagy
haborardl” szolo latomassal valaszolt, amelyben felemelkedik a fug-
gony, ami elvalasztotta a lathatatlan valosagot a lathatotol. A proféta
betekinthetett a mennyei haboruba, ami a foldi csatak mogott huzodik
meg.

Daniel hamar megtudta a latomas kibontakozasa kozben, hogy a temp-
lom ujjaépitése nem korlatozodik az emberi uralkodok hobortjaira.
A zsidokat, samaritanusokat és a perzsakat érinté események mogott
egy lathatatlan haboru dult Isten angyalai és a gonosz eréi kozott. Az
apokaliptikus profécia egyik meghatarozo vonasa, hogy ilyen szoros
a kapcsolat a mennyei és a f6ldi események kozott. Az angyal feltarta
Daniel elétt, hogy volt egy csata Mihaly és Perzsia fejedelme kozott, ami
tovabb folytatoédik majd Gorogorszaggal, majd az északi és a déli kira-
lyok kozott katonai dsszecsapasokkal (Daniel 11. fejezet).

Vizsgaljuk meg ennek a harcnak az egyes elemeit, ahogy tovabb hala-
dunk a tanulmanyban! Azt mondja Daniel profétanak az egyik mennyei
lény, minden bizonnyal Gabriel, hogy Perzsia fejedelme huszonegy
napig allt neki ellen, mig Mihaly a segitségére nem sietett (Dan 10:13).
Ekkor el kell donteni, hogy az Isten angyalanak ellenall6 Perzsia fejedel-
me vajon emberi uralkodé volt-e, vagy inkabb egy lelki erd. Egyes kuta-
tok azzal érvelnek, hogy Perzsia fejedelme Kambuiszész, Cirusz fia volt,
aki Babilon kiralyaként az apja tarsuralkodéja volt ebben az idében.
Kambtuiszészrdl ismert, hogy ellenségesen viszonyult mas vallasokhoz,
és azt gondoljak rola, 6 volt az az uralkodo, aki megallittatta a templom
ujjaépitését. Azt viszont nehéz felfogni, hogyan allhat ellen Isten angya-
lanak egy emberi kiraly annyira, hogy Mihalynak kozbe kellett 1épnie.
A fejedelem természetfeletti 1énye melletti erésebb érv viszont a ,fejede-
lem” sz6 parhuzamos hasznalata: Perzsia ,fejedeleme” (sar) és Mihaly,



a ,fejedelem” (sar), aki Isten népét képviseli. A szembenallas és az ellen-
ségeskedés miatt Perzsia fejedelme bizonyosan rosszindulati lehetett,
aki fellépett Mihaly, a mennyei Fejedelem ellen.

Tehat azt itt leirt ,sulyos habort” Satan, a sotétség fejedelme - aki Isten
népe foldi ellenségeinek az érdekeit képviseli - és Krisztus, a nagy
Fejedelem kozott dul, aki Isten népét képviseli. Ez a haboru all a jo és
a rossz kozotti nagy kiizdelem kozéppontjaban, ami megnyilvanul
a vilagot sujto politikai, tarsadalmi és vallasi gonoszsagokban. Az 6rdogi
hatalmak fokoztak az ellenallasukat Isten angyalaival szemben, és foldi
er6kkel tamadtak Isten népére, Mihaly, az ,eldkelé” Fejedelem kiall,
hogy megvédje és megmentse népét (Dan 12:1). Erre tériink most ra.

2) A gy6ztes Fejedelem. Mihaly mindig egy konfliktus keretében jele-
nik meg a Biblidban. Déniel 10. fejezetében Perzsia gonosz fejedelme
ellen ktizd. A 12. fejezetben azért kel fel, hogy megszabaditsa Isten népét
a nagy kuzdelem zaro jeleneteiben. Judds levelében az 6rdoggel vitatko-
zik Mozes teste felett, Jelenések 12. fejezetében pedig a sarkannyal kiizd.
Igy egyértelmtinek ttinik, hogy O az a mennyei harcos, aki a jok serege-
it képviseli a gonoszok ellen.

Hogy jobban megértsitk Mihaly természetét és személyét, vegyiik figye-
lembe, hogy Istennek a harcosként valé megjelenitése az egyik legmar-
kansabb abrazolasa a Bibliaban: O ,,...erds hadakozo Ur” (Zsolt 24:8) és
L, Vitéz harcos” (2Moz 15:3). Tobb zsoltar gyéztes harcosként abrazolja az
Urat (Zsoltarok 68. fejezet). Tehat Isten a népe ellenségei, példaul az
egyiptomiak, a kdnaanitdk, az asszirok és a babiloniaiak ellen ktizd. Azt
is latjuk, hogy a sajat népe ellen kiizd, amikor az ellenség kezébe adja
6ket, mert megtorték a szovetségét. Reményt is ad a végidére nézve az,
hogy a Biblia harcosként mutatja be Istent, mert azok ellen fog kiizdeni,
akik elnyomtak a népét (Zak 14:3).

Megjegyzendd, hogy olyan szovegkornyezetben, amikor az Ige Istent
harcosként mutatja be, megjelenik a ,Kicsoda olyan, mint Isten?” kifeje-
zés egy valtozata (2Moz 15:11; Jer 50:44; Zsolt 35:9; 71:20; 77:14; 89:7,
9; Mik 7:18). Tehat nem véletlen a Mihaly név, aminek a jelentése:
,Kicsoda olyan, mint Isten?” Ez az isteni szerepére utal, ami egybecseng
Mihdly szerepével. Olyan mértékben azonos Istennel, mint amire nem
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lenne képes egyetlen mas mennyei lény vagy angyal. Ezért Daniel
konyvében Krisztus, Isten orok Fia jelenik meg Mihalyként, még testet
oltése eldtt.

Jelentds, hogy amikor Kereszteld Janos eldszor ranézett Jézusra, azonnal
harcosnak latta, akinek szorélapat van a kezében és a pelyvat olthatatlan
tlzzel égeti el (Mt 3:12). Kés6bb azt hitte, hogy tévedett, mert Jézus
ordogoket tizott és betegeket gyogyitott ahelyett, hogy hadakozott volna
a népe ellenségeivel. Aztan a tanitvanyaitol azt a hirt kapta, ami az elsé
meggy6z6dését tamasztotta ald. Jézus valoban az az isteni harcos, aki
ktuzdott a gonosz lelki erdi ellen. A legadazabb csatajara a kereszten
kerult sor, amikor legnagyobb gy6zelmét aratta a gonosz ellen, ugy,
hogy O halt meg. A kereszten , Lefegyverezte a fejedelemségeket és a hatal-
massdgokat” és diadalmaskodott felettitk (Kol 2:15, RUF). Feltimadésa
utan felment a mennybe és gyéztes harcosként mutatta be hadizsakma-
nyat kozmikus bevonulasa soran (Ef 4:7-8; Zsoltarok 24. és 68. fejezet).

Szent kotelességiink, hogy a Févezér mellett folytassuk a harcot.
Jézushoz hasonléan nem ugy kell megharcolnunk ezt a csatat, hogy
oltnk, hanem inkabb nektnk kell meghalni. A fegyvereink nem puskak
és bombak, hanem a hit és az Isten Szava (Ef 6:10-18). Nemcsak kilsé
ellenségek ellen kiizdunk, hanem az ellen a biin ellen is, ami a mi szi-
viinkben lapul. Viszont ,,mindezekben diadalmaskodunk az altal, aki szeret
minket” (Rom 8:37, RUF). Folytassuk hat a harcot addig a napig, amig
Mihdly el nem jon, hogy elpusztitsa a gonoszt annak minden formaja-
ban!

GYAKORLATI ALKALMAZAS
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Képzeljik el a kovetkezé jelenetet: amikor meglatogatunk egy fénykeép
galériat, latunk egy kozépkoru emberrdl készult furcsa képet. Az arca
eltorzult. Az ajkat 6sszeszoritja. Okolbe szoritotta a kezét. Az arca dssze-
rancolodott, nem a kortol, hanem a méregtél. Amikor a képre néziink,
biztosra vessziik, hogy barkit is abrazoljon, olyan valaki lehet, akivel
nem szeretnénk dsszebaratkozni. Oriiliink, hogy csak egy képen laguk
a kiallitason.

Ezek utan odalép hozzank egy tarlatvezetd és elmondja, ki az az illetd,
elmeséli a kép kontextusat. A kép valdjaban egy tgyvédrél készilt koze-



li felvétel. Egy id6s 6zvegyet védett a birosagon. A né elveszitette volna
egyetlen kis foldteriilletét egy nagy tarsasaggal szemben. A vallalat tgy-
védei jogi csavarokkal szerették volna megkaparintani a foldjét. A kép
abban a pillanatban késztlt, amikor az tigyvéd verbalis és nonverbalis
érveket sorakoztatott fel a biré elétt, hogy végiil a né javara dontson.

1) Hogyan valtoztatja meg a véleménytinket a képen szereplé emberrél
a hattér informacio? Szeretnénk, ha a baratunk lenne? Beszéljik meg
a valaszunkat!

2) Hogyan segit a jo és a rossz kozotti nagy kuzdelemrdl kapott infor-
macio jobban értékelni a harcos Isten képét, amit a Szentirds mutat?

3) Lenne barmilyen garanciank arra, hogy 6rokre elpusztul a gonosz,
ha az Ur nem ,harcos Isten” lenne?

4) Mit valtoztat a helyzeten az, hogy Jézus Krisztus az a harcos, aki
Satan seregei ellen harcol értink?
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ISTEN A BORTONBEN

Elena (20) - Romania

20 évesen bortonben vagyok Romaniaban. Szeretem a személyes bizony-
sagtevéseket.

Amikor eldszor talalkoztam egy adventista lelkésszel, megkérdezte, hogy
mit szeretek olvasni. Azt feleltem, hogy szivesen olvasok keresztények
személyes bizonysagtételérdl. A kovetkezd héten tobb hasonlo konyvet
hozott nekem.

Egy nap én is szeretném majd megirni az én torténetemet. Ha magamrol
irnék, eldszor a gyermekkorom boldog pillanataival kezdeném. Amikor
4 vagy 5 éves lehettem, sokszor bosszantottam a dédsziileimet, amig
egészen kiborultak t6lem.

Ha magamrol irnék, leirnam az elsé boldog napjaimat az iskolaban, amikor
elvitt a dédmamam az iskoldba. Sokszor segitett nekem a hazifeladatok-
ban is. A dédsziileim nagyon szerettek engem.

Ha magamrol irnék, beszamolnék az elsé boldog pillanataimrol is, amikor
mar bortonben voltam, meg azokrol az emberekrdl, akikkel talalkoztam,
a lelkésszel, aki hetente bejon hozzam néhany fiatallal. Nagyon sok szép
dolgot tanitanak nekiink. En nyolcadikban kiestem az iskoldbol. Rengeteget
tanulok abbol, amit 6k mutatnak nekiink, nagyon érdekel. Sokat beszél-
nek a Bibliarol is, aztan imadkozunk és beszélgettink. A személyes bizony-
sagtételemben irnék a rossz idészakaimrol is, amikor 17 évesen bortonbe
keriiltem, 12 évre itéltek el. A csalidombdl senki nem latogatott meg.
A dédikém meghalt, mielétt bortonbe kertiltem, a dédnagypapam pedig
stlyos beteg. Senki nem sz6lt hozzam egyetlen jo szot sem.

Egy rendérnét jeloltek ki, hogy a gondomat viselje, és jar hozzam egy lel-
kész is. Ok nagyon kedvesek velem és mar harom éve és hét honapja
hasznos dolgokra tanitanak.

Ha magamroél irnék személyes bizonysagtevést, megirnam, hogy 20 éves
koromra sok mindent sajnalok az életemben. A csaladomnak komoly
anyagi gondjai vannak, és nem voltak velem, amikor sziikségem lett
volna rajuk. Kegyetlen dolgok torténtek velem, ezért lettem olyan zarko-
zott, talan ezért kertltem bortonbe, ezért dltem meg valakit. Ha a déd-
nagymamam nem hal meg, nem jutottam volna ide. Ha kikeriilok innen,
szeretnék csaladot, szeretnék dolgozni, hasznosan élni. Egy nap majd
szeretném megirni a személyes bizonysagtételemet!
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marcius 14-20. 12. tanulmény

Eszak és dél felsl
»a kivanatos foldig”

\ tanulmdny révid dtekinte

ALAPIGE: Dan 11:35
TANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Ezsaias 46:9-10; Daniel 8:3-9,
20-25; 11; Maté 27:33-50

Bevezetés: Daniel proféta konyve 11. fejezete kétségkivil a legnehezebb
fejezet az egész konyvben. Viszont a profécia {6bb vonasai egyértelmien
kittinnek. Isten népét lldozni és tamadni fogjak, de végiil az Ur gyéz.
Ebben a tanulmanyban figyelmet forditunk az északi és déli hatalmak
kozti nagy héabortra, illetve a végsé események képeire, amelyek ezt
a fejezetet lezarjak.

A TANULMANY TEMAL

1) A silyos haboru. Dan 10:1 versében az angyal altal emlitett ,,stilyos”
haboru a 11. fejezetben bontakozik ki, mikézben az északi és déli kira-
lyok a vég idejéig harcolnak egymassal.

2) Az utolso események. A fejezet zard része a gonosz erdk pusztulasa-
val tetdzik, amikor a végsé tamadast inditjak Sion, Isten ,dicsé szent”
hegye ellen.

Gyakorlati alkalmazas: Az északi és déli kiralyok kozotti sok csata
mogott egyetlen nagy haboru zajlik. Az Isten és Satan kozotti nagy kiiz-
delem az, aminek még politikai és tarsadalmi kovetkezményei is vannak
a foldon. A haboru elsésorban nem teriileti hoditas vagy anyagi elényok
miatt dul. Az emberek szivéért és gondolataiért vivott kozmikus mérté-
ki harc ez. Ebben a csataban semmiképp sem lehet semlegesnek marad-
ni, oldalt kell valasztanunk!
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Kommentar

72

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl a tanulmany fent felvazolt témait:

A sulyos haboru. Az észak és dél kozotti haboru az igéret foldje folotti
uralomra t6ré hatalmak csatait idézi. Izrael foldje gyakran keveredett
bele a korabeli nemzetkozi konfliktusokba, mivel nagyhatalmak talalko-
zasi pontjanal helyezkedett el. Palesztina stratégiai uralmaért ktizdottek
az északi népek (asszirok, babiloniaiak és szeleukidak) a déli hatalmak
ellen (egyiptomiak, Ptolemaiosz dinasztia). Nyilvanvalo, hogy a szent
fold folotti uralomért vivott habora szenvedéssel jart Isten népe szama-
ra. Gabriel egyértelmivé teszi: a profécianak az a célja, hogy Daniel
megértse, ,ami a te népedre az utolsé idékben kivetkezik: mert a latomds
azokra a napokra szol” (Dan 10:14). Igy a kiralysagok hosszt sora és
azok haborui azért illenek ide, mert Isten népe sokat szenved azoktol.
A profécia eseményeinek kibontakozasa kozben, az észak és dél kozott
haboruk tetéfokan tamadast inditanak Sion hegyén Isten népe ellen.
Tulajdonképpen Ddniel proféta konyvének tizenete ebben a végsé csata-
ban csucsosodik ki, illetve abban, hogy Isten kozbelép és megmenti
a népét.

Tisztaban kell lennink vele, mikozben torténeti kozelitéssel allunk
ennek a fejezetnek az értelmezéséhez, hogy amint a préofétai idésik atha-
lad a Golgotan, a profetikus szimbolumokat és az altaluk jelképezett
eseményeket is az Ujszovetség szerint kell magyarazni. Isten az Izraellel
kotott szovetséget Krisztus altal a poganyoknak is felkinalja, az igéret
foldje pedig immar magaban foglalja az egész vilagot. Szamitasba kell
venniink a Messids altal bevezetett 4j valosagokat is, mikozben a 11.
fejezet profétai eseményeit magyarazzuk.

Tehat a legtobb torténeti magyarazd szerint az északi kirdly eleinte
Sziriaban a szeleukida hatalomra utalt, a déli kiraly pedig a Ptolemaiosz
dinasztiat jelképezte, akik Egyiptom {6lott uralkodtak. Késébb az északi
kiraly szerepét a pogany, majd a papai Roma veszi at. Ugyanakkor a pro-
fétai idéskalan a késébbiekben a dél az ateizmust jelképezi, amit a fran-
cia forradalmat elindité hatalmak hirdettek erételjesen. Ez az iranyzat
a mai napig megvan.



Maig vitatott, hogy pontosan hol torténik Ddniel proféta konyve 11. feje-
zetében a valtds a hatalmak kozott. Igy azokra a pontokra érdemes
osszpontositani, amelyek mar biztosak és egyértelmiek, mivel a konyv
tobbi vazlatproféciajaval parhuzamban allnak. A kovetkezé tablazat
megmutatja, hogyan kapcsolodik a 11. fejezet Daniel mas proféciaihoz,
foként a 8. fejezetéhez.

Hatalom | Daniel 2 Daniel 7 Daniel 8 Daniel 11
Babilon Arany Oroszlan
Perzsia Eziist Medve Kos Perzsia
(Dan 11:3)
Gorogorszag | Réz Parduc Kecskebak Gorogorszag
(Déan 11:2-4)
Pogény Vas Rettenetes Kis szarv Eszaki kiraly
Roma fenevad A Messias halala | A Messias hala-
(nagid, la
Dan 9:25-26) (nagid,
Dan 11:22)
Papai Roma | Vas Kis szarv Kis szarv Eszaki kiraly
Mennyei itélet Megsziintetik Megsziintetik
(Oregkoru/ a mindennapi a mindennapi
ember Fia, aldozatot aldozatot
Dan 7:9-14) (tamid, (tamid,
Dan 8:13) Dan 11:31)
A mennyei A vég ideje
szentély (et qets,
megtisztitasa/ Dan 11:40)
az ,utolsé”
id6k (et gets,
Dién 8:17)
Isten K6 Az orszagot A kis szarv Az északi
orszaga a Felséges romlasa kiralyt legy6zik
szentjei kapjak | (Dan 8:25) a dics6 hegynél
(Dan 7:27) (Dan 11:45)
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2) A végsé6 események. Az utolso rész (Dan 11:40-45) azt mutatja be,
hogy az északi és a déli kiraly kozotti hosszadalmas habort a tetéfokara
ér. Addigra az északi kiraly legydzi a délit és egy utolso tamadast indit
Sion hegye ellen. Mivel az itt leirt események tobbsége a jovében kovet-
kezik be, a magyarazatuk csak kisérlet, tehat kertljitk a dogmatizmust!
Ennek ellenére két alapveté magyarazati elvvel fel tudjuk vazolni a pro-
fécia f6bb vonasait. Eldszor is meg kell értentink, hogy a proféciaban
eldre jelzett események abrazolasa az dszovetségi Izraelhez és annak
intézményeihez kotédik. Masodszor, az ilyen képeket és nyelvezetet
a Krisztus altal bemutatott egyetemes, végidei valosagok szimbolumai-
ként kell értelmezni.

A fenti elvek alapjan a déli kiraly Egyiptom, a profécia kovetkezetesen
igy jeloli. Az északi kiralyt pedig ezek szerint Babilonnal kell azonosita-
ni, ami az Oszovetségben az északrol jové hatalomként jelenik meg (Jer
1:14; 4:5-7; 6:1; 10:22; 13:20; 16:15; 20:4; 23:8; 25:9, 12). A Nimrod altal
alapitott Babilon lett a pogany vallds kozpontja és Jeruzsalem dsellensé-
ge. Az apokaliptikus jelképvilaghan Babilon mind a pogany, mind
a papai Romat szimbolizélja. Igy a profetikus idésiknak ebben a pillana-
taban, a vég idején Babilon/az északi kiraly a papasagot és annak tamo-
gatd hatalmait jeloli. Egyiptom pedig azokat az erdéket szimbolizalja,
amelyek szembeszallnak a papasaggal, de amelyeket végiil az legydz. Igy
mas lehetéségek mellett (mint példaul az Oszman Birodalom) az a leg-
valosziniibb, hogy az ateizmust és a szekularizmust jelképezi Egyiptom.

Amikor az északi kiraly meghadditja a ,, kivanatos” foldet, azt tudjuk meg,
hogy ,,Edom, Modb és az Ammon fiainak szine-java” (Dan 11:41) megsza-
badul a lehengerl erejétél. Mivel e népek mar régota nem léteznek,
nagyobb végidei entitasok szimbolumaiként kell értelmezntink e meg-
nevezéseket. Hogy jobban megértstik a hozzdjuk kapcsolodo jelképeket,
tudnunk kell, hogy a ,kivanatos” fold nem a Kozel-Kelet egy foldrajzi
térsége, hanem Isten maradék népének szimboluma. Hasonloképpen
,Edom, Modb és az Ammon fiai” nem etnikai megjelolésnek szamit,
hanem azokat jelzi, akik ellenallnak Babilon csabitasanak, és az utolso
napokban kilonféle vallasokbol és filozofiai hatterekbdl csatlakoznak
a maradékhoz.



A hossztu haboru utolsé titkozetére akkor kerul sor, amikor az északi
kiraly ,felvonultatia az ¢ sator-palotajat a tengerek és a dicsé szent hegy
kozott” (Dan 11:45). Ez a kép az idegen kiralyokat juttatja az esztiinkbe,
akik északrol tamadtdk meg Jeruzsalemet. Példaul Szanhérib a Foldkozi-
tenger és Jeruzsalem kozotti Lakisnal allitotta fel a satrait. Ezek a képek
a lelki Babilon (a papasag és annak szovetségesei) és Isten népe kozotti
utolso utkozetet jelképezik. A | dicsd szent hegy” Isten népét jeldli, ami
Krisztus vezetése alatt 4ll. Igy a profécia a régi Izrael és Judea tapasztala-
tait idéz6 nyelvezettel dbrazolja a végidei Babilon tamadasat Isten népe
ellen. Az ellenség elbukik ,és végére jut, és senki sem segit rajta” (Dan
11:45).

GYAKORLATI ALKALMAZAS

LAz emberiség torténelmét megorokitd kronikak ugy tuntetik fel, hogy
a nemzetek fejlddése, birodalmak emelkedése és bukasa az emberi aka-
rat és vitézség fuggvénye, és az események alakulasat nagymértékben
emberek hatalma, becsvagya és szeszélye hatarozza meg. Isten Igéje
azonban félrehtizza a fliggdnyt, és az emberi érdekek, hatalmak és indu-
latok minden pro és kontra ténykedése folott, mogott és altaluk meglat-
juk a végtelen irgalmu Isten munkajat, aki csendben, tirelmesen viszi
véghez a maga szandékat” (Ellen G. White: Profétak és kirdlyok.
Budapest, 1995, Advent Kiado, 309. o.).

1) Daniel proféta konyve 11. fejezete bemutatja, Isten milyen részletesen
ismeri a jovét. Hogyan erdsitheti a hittinket az, hogy Isten elére tud-
ja az eseményeket?

2) A 11. fejezet (kilonosen Dan 11:40-45) spekulativ magyarazatok
targya volt. Hogyan segithet az apokaliptikus profécia ismétld jellege
(lasd az 1. leckét) a fejezet helyes értelmezési keretein beltil maradni?

3) Mihez kezdjink a nagy kiizdelemre vonatkozé ismerettinkkel, amit
Daniel proféciaibol szereztiink (Dan 11:33)?
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EGY CIGANY FALU ELFOGADTA A SZOMBATOT

Peter Mizigar (44) - Szlovakia

Egy 2000 {6s falu lakoi kereszténynek vallottak magukat, pedig senki nem

jart templomba és nem is olvastak a Bibliat.

Miutan 1993-ban Szlovakia fuggetlenné valt, tobb misszionarius is érkezett

Rakusy falujaba, de kevés érdekl6dést tapasztaltak. Egy falubeli, Peter
Mizigar inkdbb a zenekaraval toltotte az id6t, mint hogy prédikaciokra
figyelt volna. A zenekart eskuvékre és temetésekre hivtak, és & volt
a basszusgitaros. A banda tagjai, koztuk az 6ccse, Pavol a keresettiket
alkoholra koltotték. Peter azonban soha nem ivott, mert 6 volt a sof6r.
Amig jozanul jatszott, megfigyelte, hogy a hallgatosagnak két csoportja
van, az intelligensek és a primitivebbek, de amikor mindenki leissza
magat, elttinik a killénbség. Igy minden rendezvény, még a temetések is,
okolharcban végzddnek. Egy nap aztan még Pavol is megelégelte ezt, és
Peterrel egytitt elhatarozta, hogy attol fogva keresztény zenét hallgatnak
ésjatszanak. A tobbiek is egyetértettek velitk. Egyik este Peter észrevette,
hogy egy konyv van Pavol asztalan.

»Milyen konyv ez?” - vette fel a konyvet, de Pavol kikapta a kezébdl és

a hona ald csapta. ,Tedd le! - mondta. - Ez nem a tiéd!”

Amig Pavol zenélt, Peter elvette a konyvet, hazavitte és a kovetkezé honapban

76

otthon sokszor olvasta. A jelenések kinyvével kezdte, majd az evangéliumo-
kat olvasta. Ezutan elarulta Pavolnak, hogy 6 vitte el a Bibliat, de visszaad-
ja, miutan befejezi. Egyik nap Mark 16:16 versét olvasta: ,Aki hisz és meg-
keresztelkedik, tidvozil, aki pedig nem hisz, elkarhozik.” Peter elszaladt
Pavolhoz, és kérte, hogy azonnal keresztelje meg, mert engedelmeskedni
kell Jézusnak. Pavol egy kissé habozott, de Peter eréskodott, igy a tobbiek
is kimentek a patakhoz, megvallottdk buineiket Istennek és megkeresztel-
ték egymast. Nagy megnyugvast és Oromet éreztek, attol fogva nem
karomkodtak, nem dohanyoztak és nem ittak. A szomszédok amultak a
csodalkozastol. A négy barat naponként olvassa a Bibliat, sét gyakran
50-en vagy akar 100-an is csatlakoznak hozzajuk. Egyszer olvastak a
szombatrol is, aztan kérdezéskodtek utana, de senki nem tudott a kérdé-
seikre felelni, nem tudtadk megmondani, miért nem vasarnap van a
Biblidban. Késabb talalkoztak egy adventistaval, aki mindent részletesen
elmagyarazott nekik. Peter hazdban ma mar 24 megkeresztelt adventista
tanulmanyozza a Bibliat, és még tobb érdekl6dé csatlakozik hozzajuk.



madrcius 21-27. 13. tanulmany

A porbdl a csillagokig

TR

ALAPIGE: Dan 12:3
ITANULMANYOZOTT IGESZAKASZOK: Daniel 12; Lukacs 10:20;
Janos 14:29; Roma 8:18, 34; Zsidok 2:14-15; Jelenések 11:3

Bevezetés: Az e heti tanulmanyban harom téma érdemel megkiilonboz-
tetett figyelmet, mert ezekkel kapcsolatban a hetednapi adventistak
nézete masokétdl eltéré. Mihaly szerepe és személye, a feltimadas és
Daniel proféta konyve 12. fejezetének id6i proféciai.

A TANULMANY TEMAL

1) Mihaly személye. A keresztény kommentatorok altalaban tgy értik,
hogy Mihaly csupan egy el6keld angyal. Viszont jelent6s bibliai bizonyi-
ték mutat arra, hogy O Isten Fia, még a testet oltése eldtt.

2) A feltamadas kiterjedése. A Ddniel proféta kinyvében leirt feltama-
das nem az altalanos feltamadas, hanem egy ktlonleges esemény, amire
kozvetlentl Jézus masodik eljovetele el6tt kertl sor.

3) 1déi proféciak. Tobb kisérlet tortént mar a 12. fejezet id6i proféciai-
nak sz6 szerinti értelmezésére, amelyeknek a jovében kell teljesedni.
A legerdsebb bizonyitékok arra mutatnak, hogy ezek egybeesnek a 7-9.
fejezetek nagy ivil profécidival és lefedik azokat.

Gyakorlati alkalmazas: Mivel Daniel Istene a mi Istentink is, mi pedig
az O népe vagyunk, ezért a Danielnek adott igéreteket a magunkénak is
tudhatjuk. Mihaly, azaz Jézus Krisztus a képviselénk a mennyei szen-
télyben. O az €16 Isten, aki iranyitja a torténelmet és vigyaz rank. Ezért
orommel, bizalommal élhettink a jelenben és tekinthetiink a jovébe.
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Vizsgaljuk meg kozelebbrdl a tanulmany fent felvazolt témait:

1) Mihaly személye. A Ddniel proféta konyvében megjelené szereplék
kozil egy megkillonboztetett figyelmet érdemel. Elészor azért jon, hogy
megvédje a harom hébert az ég6 tiizes kemencében. Nem tudni a nevét,
de még a pogany gondolkodasu Nabukodonozor is azonnal felismeri,
hogy olyan, ,mint valami istenek-fia” (Dan 3:25). Majd a mennyei itélet
latomasaban mintha ugyanazt a szerepl6t latnank, aki az ember Fiaként
jelenik meg (Dan 7:13). A szentek képviselGjeként végzi kotelességeit.
,Hatalom, dicsdség és kirdalyi uralom adatott neki” (Dan 7:14, RUEB).
Ezutdn a ,seregek” vezéreként (Dan 8:11, RUF) jelenik meg, akinek papi
szolgalatat a kis szarv bitorolta el. Végiil ugy ismerhetjiik meg, hogy O
»Mihdly” (Dan 10:13), a ,ti fejedelmetek” (Dan 10:21) és a ,,nagy fejede-
lem” (Dan 12:1). Egyszerre pap, katona és kiraly.

Katonai szerepében ez a kiralyi harcos a kis szarv altal képviselt gonosz
erdi ellen, az északi kiraly és Perzsia fejedelme ellen kiizd. Példaul a kis
szarv olyan nagy (gdl) akart lenni, hogy elérjen a ,seregek fejedelméig”
(Dan 8:11) és megtamadija Isten népét. Mihaly, a nagy (gdl) Fejedelem
- aki valoban nagy - felkel, hogy megvédje a népet. A Mihaly és az
Istennel szembenallo hatalmak kozotti szoges ellentét is mutatja, hogy
Mihaly Isten képviseldje és megtestesitdje.

Mihdlyt ,az eldkels” fejedelmek egyikének (Dan 10:13) nevezi az Iras,
ami nem mond ellent a fenti megfontolasnak. Minden bizonnyal ez
a kifejezés az isteni tobbes szamra mutat, mint amikor Isten tobbes
szam elsé személyben szol: , Teremtsiink” (1Moz 1:26), ,,mi kozilink”
(IMéz 3:22), ,nékiink” (Ezs 6:8). Mindez a Szentharomsigon beliil
a ,személyek” tobbes szamat jelzi. Mihaly valoban egyike az elékeld
fejedelmeknek, mert az orokkévald Fiuként a Szentharomsag egyik
killon személye, aki egy az Atyaval.

Ezt tovabb hangstlyozza az Ujszovetség. Mihdly vezette a mennyei sere-
get, ami kitizte a sarkanyt és angyalait a mennybd6l (Jel 12:7-9). Mihaly,
az ,arkangyal” (Jud 9) vitatkozott az o6rdoggel Mozes teste folott.
Erdekes médon az ,arkangyal” hangjara tdimadnak fel a szentek Jézus



eljovetelekor (1Thessz 4:16). Nem meglepd, hogy a feltamadast Krisztus
az ember Fianak hangjaval hozta kapcsolatba (Jn 5:28-29). Ennek alap-
jan is sztikségképpen arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Mihaly nem
mas, mint Jézus.

2) A feltamadas hatokore. Dan 12:2 versében az all a feltamadasra tett
elsé utalasban, hogy mind az igazak, mind a gonoszok feltamadnak
a halalbol ugyanabban a pillanatban. Erre a feltamadasra az utolsé idé-
ben kerill sor, amikor Mihaly felkel, hogy megszabaditsa népét (Dan
12:1). Tehat ennek egy kulonleges feltamadasnak kell lennie, mert
ahogy a Szentiras masutt is tanitja, az igazak altalanos feltamadasara
Jézus masodik adventjekor keril sor, a gonoszoké pedig a millennium
végén torténik majd. A Szentiras azonban utal ra, hogy kilon feltamad-
nak azok, akik Jézust keresztre feszitették (Dan 12:2; Mt 26:63-64; Jel
1:7), illetve akik a harmas angyali izenet hitében haltak meg (Jel 14:13).
Az Adventista Bibliakommentar osszefoglalasa szerint: ,Krisztus masodik
adventjét egy killonleges feltamadas el6zi meg. »Akik a harmas angyali
tzenet hitében haltak meg, felkelnek akkor, és azok is, akik gunyosan
figyelték Krisztus keresztre feszitését, illet6leg akik a legkegyetlenebbul
szalltak szembe Isten népével, szintén elGjonnek a sirjukbol, hogy las-
sak az isteni igéret beteljesedését és az igazsag diadalat (lasd A nagy
kiizdelem. 544-545. o.; Jel 1:7)” (The Seventh-day Adventist Bible
Commentary, 4. kot. 878. 0.).

Dan 12:13 versében talalhato a masodik utalas a feltamadasra, ami mar
mas, mint az el6z6, és amire ,,a napoknak végén” kertl sor. Ez az igazak
altalanos feltamadasa, amit a Szentiras mas helyen is emlit. Daniel azt az
igéretet kapta, hogy 6 is felkel majd a sorsara ,,a napoknak végén”. Az
eredeti szovegben az ,0rokség” (gorah) kifejezés a torzseknek kirendelt
orokség (gorah) gondolatat idézi, amit minden egyes térzs kapott, ami-
kor Isten népe belépett az igéret foldjére. Ez a kifejezés a kivonulast és
azokat a szOvetségi igéreteket juttatja esztinkbe, amelyek szerint Isten
foldet ad a népnek. Daniel ugyanezt az igéretet kapta. Végul atveheti
Jjussat” az Gj teremtésben, az Gj mennyen és az 4j foldon. A feltamadas
nem az anyagi allapotbdl az anyag nélkilibe vald atvaltozast, hanem
a btinos, lealacsonyult allapotbdl a tokéletesség dllapotaba valo valtast
jelenti. A legteljesebb mértékben élvezziik az életet az 4j ég és az Gj fold
teljes valosagaban, amit Isten teremt majd meg (Fzs 65:17; Jel 21:1-5).
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3) Az id6i proféciak. Amikor a Ddniel proféta konyve 12. fejezetében
emlitett profetikus id6vonalakat nézzuk, tartsuk észben, hogy ez a feje-
zet Osszegzi az egész konyvet, illetve az utdszava is annak! Harom kilon
id6i profécia jelenik meg a fejezetben. Az elsé jovendolése szerint ,,ideig,
iddkig és feél iddig” kell varni, amig ,elvégzik a szent nép erejének [yad, kéz)
rontasat” (Dan 12:7). Ez a profécia arra az idére vonatkozik, amikor
a szentek a 7. fejezet szerint a kis szarv hatalmanak a ,kezében” (yad)
voltak (Dan 7:25). Ez a harom és fél iddig terjedd idészak Kr. u. 538-ban
kezdddott, a papasag megerdsodésével, és akkor fejez6dott be, amikor
Napoleon francia csaszar véget vetett a papasag vilagi uralmanak, ezzel
~megrontotta” az Isten népét elnyomo ,hatalmat” (yad).

Az itt emlitett masodik profétai idészak az ,ezerkétszazkilencven nap”
(RUF). Ennek az idéi profécianak a , mindennapi” dldozat eltorlésétdl és
a ,pusztito utalatossag” felallitasatol (Dan 12:11) kell kezdédnie. Ezek az
események a kis szarv tevékenységéhez kapcsolodnak, ami megsztntet-
te a mindennapi aldozatot és felallitotta a pusztité utdlatossagot (Dan
8:9-12). Ennek a profétai idészaknak fednie kell a fent emlitett ,harom
és fél id6t”. Minden bizonnyal 1798-ig tart, és ebben az esetben Kr. u.
508-ig nyulik vissza. Ebben az évben a frank Klodvig kiraly katolikus
hitre térése volt a nagy esemény, ami Konstantin megtérésével vethet
ossze, és utat készitett a papai hatalom megszilarditasanak. Erdekes,
hogy a profetikus idészaknak mind az elejét, mind a végét egy francia
vezetd tette fémjelzi.

Végiil az ,ezerhdaromszazharmincot nap” (Dan 12:12, RUF) éldést hoz
azoknak, akik megérik ezt az iddszakot (lasd még Jel 14:13). Nem kap-
juk meg sem a kezdé-, sem a végpontjat, de ugy tinik, hogy még tovabb-
megy a megeldz8 ,ezerkétszazkilencven nap” idészakan. Igy Klodvig
508-ban tortént megtérésétdl az 1335 nap 1843/1844-ig tart, amikor
hirdették az elsé angyal tizenetét és véget ért a 2300 este és reggel.

GYAKORLATI ALKALMAZAS

~Egyetemistak egy csoportjanak rossz kedve lett, mivel nem nagyon
értették Daniel proféta konyvét. gy mentek el a tornaterembe kosarlab-
dazni. A jaték utan észrevették, hogy az oreg gondnok a sarokban tlve
olvas. »Mit olvas, Joe?« - kérdezték. »Ddniel konyvét« - felelte. »De azt
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nem lehet megértenil« »Pedig én értem! - valaszolta Joe. - Egyszerd!
Isten gydz«” (Bob Fyall: Daniel: A Tale of Two Cities. Nagy Britannia,
1998, Christian Focus Publications, 151. 0.).

1) Hogyan birkdzunk meg azzal, hogy nem mindent érttink abbol, amit
Daniel proféta konyvében olvasunk? A konyv mely részeit tartjuk még
zavarosnak vagy rejtélyesnek? Mely részeit értjuk jol?

2) Mit valtoztat az életiinkon a tudat, hogy Mihaly az Isten Fia?
Mennyiben lenne mas a helyzet, ha csak egy teremtmény lenne?

3) Hogyan kotjik Daniel proféta konyve idéi proféciait ahhoz, amit Isten
az egész emberiség torténelmében és a sajat élettinkben tesz? A pro-
fétai iddszakokrol kapott ismeretek alapjan mit mondhatunk, meny-
nyire torédik Isten az emberekkel és személyesen veliink?

4) Mi van, ha nem érjiuk meg a végsé eseményeket, amelyek hamaro-
san, Jézus eljovetele eldtt bekovetkeznek? Fs ha nem megytink a4t
a rostalason? Akkor csak masodrangt tapasztalatunk lesz? Nem
csak arra van szilkségtink, hogy az Ur azt mondja nekiink: ,, Elpihensz
majd, de folkelsz kijelolt sorsodra a végsé napon” (Dan 12:13, RUF)?
Indokoljuk meg a valaszunkat!

81




JEGYZETEK

82



JEGYZETEK

83




JEGYZETEK

84



JEGYZETEK

85




JEGYZETEK

86



JEGYZETEK

87




JEGYZETEK

88



