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Onmagukon tulmutato jelképek

Mindentnnen szinte elarasztanak a szimbolumok. Az anyanyelviinkben,
ebbdl fakadoan a gondolatainkban is fellelheték jelképek, amelyek valami
masra utalnak. A kutya sz6 betiinek példaul semmi koze nincs a kutyahoz.
A legépelt bettik szimbolumok, amelyeket papirlapra nyomtatnak. Barmi-
lyen sorrendbe allitanank egy adott sz6 bettit, hangzoit, nem valhatnanak
azza, amire éppen utalnak, tehat a kutya sz6 jelentése is minden nyelven és
irasban tulmutat a szoképen.

A nyelv, a kultara, a tarsadalom, a politika - bizonyos mértékig minden -
a szimbolumok filterén at jut el hozzank: a zaszlok, az ikonok, a képek, a
jelszavak, a nyelvi fordulatok, a mtivészet, a koltészet, a szobraszat, az épité-
szet, a szertartasok, a szokasok jelentése helyenként mas és mas lehet. Tehat
sok minden énmaganal tobbet is jelol.

A Biblia a jelképek rendkivil gazdag tarhaza. Mozes mdsodik konyvében
Isten a hetedik napot az addig torténtek, azaz a teremtés hat napja szimbo-
lumava tette. Az evangélium elsé kijelentését, a blinbe esett emberiség sza-
mara a megvaltas elsé igéretét jelképek altal adta tudtul Isten: mag, fej, sarok
(1Mo6z 3:15), onmaguknal - a magoknal, a fejeknél és a sarkoknal - sokkal
nagyobb létez6 valosagra utalnak. Az Ur Kainhoz is szimbolikus értelemben
szolt: ,A te atydadfianak vére kidalt énhozzam a foldrél” (1M6z 4:10).

A Szentiras egészében kifejez6 szimbolumok jelennek meg: az 6zonviz
utan a szivarvany (1Moz 9:13), Jozsef dlmai (1Moz 37:1-11), A jelenések
kinyve 14. fejezetében a harom angyal (Jel 14:6-12), az Oszévetség koranak
teljes szentélyszolgalata (Zsidok 9. fejezet), az urvacsorai kenyér és bor (Mk
14:22-25) - amelyek szintén mind 6nmagukon talmutaté valésagokra és
igazsagokra utalnak.

Az adventistak szamara jol ismert Daniel szamos profétai jelképe: a szar-
nyas oroszlan (Dan 7:4), a vasfogu vadallat (Dan 7:7), a kecskebak, ami ,,nem
is illeté a foldet” (Dan 8:5), vagy a vas és cserép labakon all6 szobor (Dan
2:33), ezek is mind valami nagyobbat szimbolizalnak.

Azutan megemlithetjik még a bibliai koltészet roppant kifejezd jelképeit:
,Ki mérte meg markdval a vizeket, és ki mértéklé az egeket arasszal, a fold porat
ki foglala mércébe, és a hegyeket ki tette kortefontra, és a halmokat a mérleg-
serpenyébe” (Ezs 40:12)? Vagy egy masik gyongyszem: , Mint az aranyalma
eztisttanyéron: olyan a helyén mondott ige” (Péld 25:11).

Tovabbd mit mondhatunk Jézus példazatairol? Az elveszett barany (Lk
15:1-6), a pokolban szenvedd gazdag ember (Lk 16:22-31), a menyegzdi la-




koma (Mt 22:1-13) és a tiz sztiz (Mt 25:1-13) mind olyan fogalmakra utalo
szimbolumok, amelyek alig vagy egyéltalan nem kotéddnek magukhoz a jel-
képekhez. (Krisztus azért jott, hogy orok életet adjon az elveszett emberiség-
nek, és nem elkoborolt tanyasi allatokat kivant megkeresni.)

Negyedévi tanulmanyunk a bibliai jelképek egy bizonyos korére, az 6l-
tozettel kapcsolatos hasonlatokra 6sszpontositja a figyelmet. (Kalon koszo-
nettel tartozunk a gondolatért Myrna Tetz-nek, aki nyugdijba vonuldsa el6tt
az Adventist Review {észerkesztéje volt.) Megnézzilk, hogy a Bibliaban sze-
replé emberek milyen ruhadarabokat viseltek, ezek mit jelentettek, milyen
igazsagot szimbolizaltak, milyen nagyobb val6sagra mutattak. Megvizsgal-
juk menet kozben a levonhato tanulsagokat is. Lucifer kaprazatos, diszes
mennybéli oltozetétd] kezdve sajat igazsagunk szennyes ruhaiig, Adam és
Eva édeni bérruhaitol kezdve az Ezsaids konyvében megemlitett dicséség pa-
lastjaig a Biblia az oltozet, a ruhadarabok képével mutatja be a btinnel, gég-
gel, igazsaggal, idvosséggel, megigazulassal, feltamadassal és a Krisztusban
nyerhetd orok élettel kapcsolatos igazsagokat.

Noha nem a ruha teszi az embert, oltozetiink sokat elarul rélunk. Ebben
az értelemben is - mint ahogy ez igaz minden jelkép esetében - a ruhadara-
bok 6nmaguknal fontosabb dolgokra mutathatnak.

Clifford R. Goldstein
szerkesztd

Néhany megjegyzés a magyar kiadashoz

Szombatiskolai tanulmanyunkban a bibliai idézeteket altalaban a Karoli-féle for-
ditasban kozoljik. Amikor mashonnan idéztnk, zaréjelben olvashaté a forras meg-
jelolése. A bibliai konyvek neve és roviditése, valamint a Biblidban szereplé nevek
a Magyar Bibliatarsulat megbizasabodl, a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin
Janos Kiado6jaban, Budapesten, 2002-ben kiadott bibliaforditas szerint szerepelnek.
A tovabbiakban ezt igy roviditjuk: 4j prot. ford. Ha az idézetben egy, az oldalon mar
ismertetett mure hivatkozunk, akkor hasznaljuk az i. m. (idézett m) roviditést.

Tovabbra is szeretettel ajanlom minden érdeklédé figyelmébe a Tanitoi mellék-
letet, ami killon kiadvanyként beszerezheté.

Amint mar megszoktuk, a szombatiskola hanganyaga letolthet az internetrdl.
Ha a bibliatanulmanyokat megkeresstk az egyhaz honlapjan (www.adventista.hu
bibliatanulmanyok), az ott jelzett kapcsolattal elérheté a hanganyag is. Ezért killon
koszonettel tartozunk Badtori Sandornak és Szabé Arpad Zoltannak, valamint mind-
azoknak, akik részt vesznek a felolvasasban!

Zarkané Teremy Krisztina
a magyar valtozat szerkesztdje




1. tanulmany mdrcius 26-dprilis 1.

A mennyei szoviszék

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: Ezsaids 64; Roma 3:21-31; 4:1-7; 6:1-13;
Filippi 3:3-16

,Boldogok, akiknek megbocsdttattak az 6 hamissagaik, és akiknek elfedeztettek

az 6 biineik” (Rom 4:7).

,Krisztus a blinos helyettese és zdloga, O tartotta be helyette a torvényt,
hogy a btinds hihessen benne, minden tekintetben teljes érettségre tudjon
felnéni Krisztus Jézusban, és igy egésszé valhasson az Urban. Krisztus en-
gesztelést szerzett a biinért, viselte annak minden szégyenét, gyalazatat és
buntetését. A buniinket hordozta, majd 6rokkévalo igazsagat adta, hogy a
hivé folt nélkul allhasson meg Isten elétt. Kozeleg az id6, amikor elhangzik
a kérdés: ’Kicsoda vadolja az Isten valasztottait?’ Erre jon a felelet: "Krisztus az,
aki meghalt, sét, aki fel is tamadott’ (Rom 8:33-34). Az Isten jobbjan all, aki az
igazsag folt nélkili oltozetét viseli, azt, ami a mennyei szovdszéken készult,
és amelyben egyetlen szdl sincs, amit a btinds ember sajatjanak mondhatna.
Krisztus majd igazsaganak tokéletes palastjdba oltozteti hivé gyermekét. Igy
Isten orszagaban a megvaltottak semmivel nem dicsekedhetnek. A hala, a
dicséret mind visszaszall az tdvozité Istenhez” (Ellen G. White: The Youth’s
Instructor. 1894. december 6.).

Figyeljuk meg ezt a jelképet! ,Az igazsag folt nélkiili 6ltdzete... ami a mennyei
szovészéken készult”, amibe a biinds emberiség egyetlen szala sincs beleszé-
ve. Milyen gyonyort ez a kép, ami Jézus igazsagat jelképezi, azt, ami Isten
orszagaban minden megvaltott 6ltozete lesz!




marcius 27. vasarnap

A TUKORBE NEZVE

Harom renddérautoval uldoztek egy nét, majd kényszeritették, hogy huzod-
jon le az ut mellé. A renddérok raszegezett fegyverrel kozeledtek az autojaban
ulé asszonyhoz. A rémult sofdr feltartotta a kézét, ugy szallt ki a kocsibol.

JMit kovettem el?” - tudakolta a félelemtd] reszketve.

A rendérok elkérték a papirjait, majd néhany pillanat mulva csillapodtak a
kedélyek, a fegyvereket eltették.

,Kérem, mi volt a baj? Miért allitottak meg?” - érdeklédott tovabb az asz-
szony.

,Lattuk, ahogy orult modjara vezetett és durvan mutogatott a tobbi autds-
nak” - felelte az egyik tiszt.

,Ezért szoritottak le és szegezték ram a fegyvereiket?”

,Nem, holgyem. Felfigyeltink a kocsi hatuljan a keresztény szimbolumokra,
és ebbdl arra kovetkeztettink, hogy az auté lopott.”

Egyszerti a torténet valoban, de ravilagit egy szomoru tényre. Nem minden
keresztény (vagy aki annak vallja magat) élete iiti meg azt a magas mércét,
ami hittk ismeretében elvarhato lenne. Némelyek jobbak masoknal, de egyi-
kink sem tokéletes. Mégis melyik keresztény lathatja Jézus jellemének toké-
letes visszatiikrozédését a titkorben? Vajon van olyan hivé, legyen barmilyen
hiiséges, aki a tiikorbe tekintve joggal hivatkozhatna sajatigazsagara? Ugyan
ki az kozulink, aki 6nmagaval szembestlve nem borzad el attol, ami a fel-
szin alatt lappang?

Mi az iizenete Ezsaids konyve 64. fejezetének? Melyik az az 6ltozetre utalo
kép, ami az ember igazsagat jeloli? Mi a jelentdsége? Minek a reményét
tarja elénk Isten ebben a szakaszban?

A szennyes ruha” kifejezés a néi havi ciklus idején bepiszkolodott ruhat je-
loli. Talalhatnank-e a btindssé lett ember igazsagara jobban raill6 képet? Pal
apostol Roma 3. fejezetében e témarodl szolva kifejti, hogy Isten elétt a zsi-
dok és a poganyok ugyanabban a helyzetben vannak: egyarant biinosok, és
szlikségiik van az isteni kegyelemre. Mintha Ezsaids 64. fejezete lenne Roma
3. fejezete 6szovetségi parja, ramutat a binosok dilemmajara, de nem hagy
reménység nélkul.

Mikor vizsgaltuk meg alaposan 6nmagunkat, a gondolatainkat, leg-
mélyebb inditékainkat, vagyainkat? Mit talaltunk? Mennyire tartottuk
féelelmetesnek az eredményt? Mi az, amiben egyediil bizhatunk?




hétfé

marcius 28.

TULAJDONITOTT IGAZSAG

Nem kérdés, hogy félelmetes képet lat minden dszinte keresztény, ha 6nma-
gara néz, kulonosen, ha Istennek a Krisztus személyében kinyilatkoztatott
igazsagahoz viszonyitja magat. Nem sok mindennel dicsekedhetiink Isten
elott, ugye? Sot, dicsekvésre egyaltalan nincs okunk, csupan szennyes ruhdk-
ra mutathatnank.

Akkor miben reménykedhetiink? Igazabol nagyszert reménységiink lehet,
amit teologiai kifejezéssel élve tulajdonitott igazsagnak neveziink. Mit jelent
ez? Egyszertien fogalmazva ez Jézus tokéletes igazsaga, ,ami a mennyei szo-
vOszéken készult”, és amit hit altal kaphatunk meg. A tulajdonitott igazsdg
azt jelenti, hogy Jézus biintelen élete 1ép biinds élettink helyére. Isten nekiink
tulajdonitja azt, ami nem a miénk, és teljesen betakar vele. Ezutan ugy tekint
rank, mintha soha semmi biint nem kovettiink volna el, mintha mindig ma-
radéktalanul eleget tetttink volna parancsolatainak, mintha olyan szentek és
igazak lennénk, mint maga Jézus.

Hogyan mutatja be Rom 4:1-7 szakaszaban Pal apostol a tulajdonitott
igazsagot Abraham Istenbe vetett hitére utalva?

Az apostol tugy fogalmaz Rom 4:2 versében, hogy ha Abraham a cselekede-
tei altal igazult volna meg, dicsekedhetne. Isten viszont a hite miatt nevezte
Abrahamot igaznak. Jézus hiv, hogy egyszer( hittel forduljunk hozz4, még
ha btinésok is vagyunk, O pedig tokéletességének kontosét, foldi életének
teljes igazsagat boritja rank. Ezt nevezzuk tulajdonitott igazsagnak, és ez az
egyetlen feloldas arra a dilemmara, amit olyan drnyaltan szemléltet Ezsaids
64. és Roma 3. fejezete.

Idézzik csak fel a képet! Jézus lefejti rolunk régi, foltos o6ltozetinket, szeny-
nyes gonceinket, majd rank boritja tokéletes igazsaganak palastjat, ami nem
mas, mint hiba nélkuli szentsége és annak bizonyitéka, hogy maradéktala-
nul betartotta a torvényt. Jézus ezzel takar be, majd a fultinkbe sugja: ,Mar
tokéletes vagy, sajat igazsagomat adom neked. Kérlek, viseld ezt a ruhat, és
ne engedd, hogy lecstisszon rélad!”

Mi volt a legnagyobb ajandék, amit valaha kaptunk? Milyen érzést
valtott ki belSliink ez az ajandék, f6leg ha nem tettiink semmit, amivel
kiérdemeltitk volna? Mennyivel nagyobb halaval kell akkor gondol-
nunk az igazsag ajandékara, amit Jézus felkinal?!




marcius 29. m

TORVENY NELKUL

Egy lelkész a gytlekezete el6tt kijelentette: ,Jézus Krisztus megvaltoztatta az
életem. Egészen 1j, mas ember lettem, mint azel6tt voltam. Mégis, azutan,
hogy 25 éve keresztény vagyok, sajat tapasztalatombol kétséget kizardan
megtanultam a kovetkezét, amit Isten Igéjének a probdja és itélete ala is ve-
tettem. Tehat, ha végul udvosségre jutok, ha valoban a végsdkig kitartok,
amire Jézus biztat, és ott lehetek majd Isten 6rok orszagaban, akkor sza-
momra egyaltalan nem kétséges, hogy ez csak azért torténhet, mert Krisz-
tusnak a mennyei szovészéken késziilt igazsaga palastként teljesen beborit.
Képes lehetek gy6zni a bun felett, és Isten kegyelme altal mar sok gyézelmet
arattam is. A jellembeli fogyatkozasok lektuizdése is lehetséges, és Isten ke-
gyelme altal tobbet le is kuizdottem. Az is megtanulhato, hogy mindenféle
embert szeretni tudjunk, még az ellenségeket is, és Isten kegyelme altal ezt
is tanulom. Mindezzel egytitt azonban tudom, hogy ez még tavolrol sem
elegendd. Ha nem fedezne be Jézus igazsaga - amit hit 4altal nyerhetek el,
nem pedig azzal, hogy a torvényt betartom -, akkor az ezer esztend¢ végén
kiallhatnatok a szent varos falara, és onnan integethetnétek le nekem, mert
én biztosan nem lennék, nem lehetnék ott veletek.”

Olvassuk el Rom 3:21-31 verseit! Mit mond itt Pal, és a szakaszban fog-
laltak mennyire csengenek egybe az imént idézett lelkész gondolataival?

[tt ugyan az apostol egy bizonyos csoportnak ir, akiket egy konkrét kérdés
foglalkoztatott, de mondandéjanak lényege éppugy szol a zsidoknak, mint
a poganyoknak, a torvény orokérvényuségét elfogado adventistak szamara
pedig kulonosen fontos. Mivel biinosok vagyunk, sztikségiink van ra, hogy
a ,,torvény nélkiil” megjelent udvozité igazsag palastként rank boruljon. Mas
szoval tehat ez Jézus igazsaga, az O életének igazsaga, ,a Jézus Krisztushan
valo valtsag.” Jézusban van a megvaltas, benne taldlhatjuk meg, nem pedig
onmagunkban, vagy abban, ahogy a torvénynek eleget tesziink, és a megval-
tast hit altal nyerhetjik el.

Milyen tapasztalatokat szereztiink a torvény betartasa terén? Ereztitk
mar ugy, hogy az engedelmesség érdekében tett legnagyobb eréfeszi-
téseink révén igazza valhatunk Isten el6tt? Mi minden kovetkezik a
valaszunkbol? Beszélgessiink err6l a kérdésrél és a valaszainkrol
szombaton a csoportban!




m marcius 30.

A RUHA TESZI AZ EMBERT

Egy novella arrol szol, hogy két piti binozé rablast tervezett. Elhataroztak,
az egyikik rendérruhaban megall a kiszemelt éptlet elétt, hogy senki ne
gyanakodjon, amig a masik kereket old a zsakmannyal. A torténet végén
azonban a renddrruhas rablo elfogta a tarsat. Rendérnek 61t6zott, majd kez-
dett akként is viselkedni.

Ez a torténet a témankkal kapcsolatos pontra iranyitja a figyelmet. Igen, ha
hisziink, betakar Krisztus igazsaga, amit igazsaga palastjanak is nevezunk.
Ujjasziletttink, és mar uj életet élunk Krisztusban. Nem kérdéses tehat,
hogy élettink is sszhangban lesz az dltozetiinkkel.

Krisztus igazsaganak palastjat elfogadva elkotelezziilk magunkat, hogy en-
gedjitk az Urnak kialakitani benntink sajat jellemtulajdonsdgait. Egészen
megigazulunk kegyelem altal, ami egy pillanat muve, és erét is kapunk, hogy
idével alkalmazkodni tudjunk, és ez egy élet alatt belénk rogzédik. Mi tob-
bet kérhetnénk még? ,Mindenre van erém a Krisztusban, aki engem megerdsit”
(Fil 4:13) - bizonyosan vonatkozik ez a torvény betartasahoz kell6 erére.

Pal apostol szerint milyen legyen az életiink, miutan Jézus igazsaga beta-
kar, . feloltoztet” (Rom 6:1-13)?

Pal vilagosan kifejti, hogy milyen gyokeres, az életet maradéktalanul meg-
valtoztato hatasa van annak, ha az ember , megfeszittetett” Jézussal. Figyeljuk
meg az élet és a halal képét! Nem létezik félut. A szennyes ruhaba 6ltozott
régi éntink meghalt, és 1j ember sztletett, akit Jézus igazsaga takar be. Ez az
igazsag azért nyilvanul meg, hogy most mar ,,mi is 1ij életben jarjunk.” Az 1j
élet azt jelenti, hogy a binnek mar nem kell uralkodnia rajtunk. Szamtalan
igéretet kaptunk a gy6zelemre, a kérdés csak az, hogy igényt tartunk-e rajuk.

Az életiink mely teriiletein latszik meg az Istennel szerzett tapaszta-
lat? Hol kell tobbet kiizdeniink? Hogyan tudjuk naponta eldonteni,
hogy meghalunk éniinknek és a Krisztusban nyerheté uj életet éljik?




marcius 31. m

OLCSO KEGYELEM VAGY TORVENYESKEDES

A Biblia iréi Isten ihletésére mindentitt hangsulyoztak az engedelmesség
fontossagat. Tévedés azt gondolni, hogy nem szamit, mit tesziink, ha a szi-
viinkben Krisztus él. Ha Krisztus valoban a sziviinkben él, csak helyes cse-
lekedeteknek kell fakadnia beléle. Epp olyan végzetes azonban azt hinni,
hogy engedelmességtinkkel tidvosségre juthatunk. Pal roppant hangzatos
listat kozolt az életérél, mindarrdl, amit Jézussal valo talalkozasa el6tt tett,
a szarmazasarol. A nyolcadik napon korulmetélték, izraelita, farizeus volt,
nagy buzgalom jellemezte. Hiba nélkulinek tartotta magat. Maga volt a
torvényeskedés. Megtérése utan ezeket mind szemétnek itélte ahhoz viszo-
nyitva, hogy megismerhette Krisztust. Ugy nyert igazsagot, hogy elfogadta
Krisztus igazsaganak palastjat. Pal Krisztust kivanta kovetni.

Hogyan fejezte ki Pal Fil 3:3-16 szakaszaban a hit altali megvaltas nagy-
szerli igazsagat és azt, amit ez a megvaltottak életében jelent?

Teologiai értelemben el kell valasztani Krisztus nekiink tulajdonitott igaz-
sagat a Szentlélek benntnk végzett, atalakito munkajatol. A keresztény élet
szempontjabol azonban semmiképp nem valaszthatok el, hiszen mindketté-
nek meg kell lenni benniink. Az egyik megléte a masik nélkul épp annyira
lehetetlen, mint az, hogy egy érmének csak egy oldala legyen - ami nyilvan
teljes képtelenség!

Ha megértjuk, hogy az engedelmességet ajandékba kapjuk, ez két véglet-
t6l ov meg: az olcso kegyelemtdl és a torvényeskedéstdl. Eldszor is hinni
fogunk az engedelmesség fontossagaban, masodszor pedig nem képzeljik,
hogy engedelmességtinkkel - amit ajandékként kapunk - érdemeket sze-
rezhetnénk. Eppugy Krisztustol fiiggiink a térvénynek valo engedelmesség
és a megszentelddés kérdésében, mint ahogy a megigazuldsunk és biineink
bocsanata is téle fiigg. Isten nemcsak megigazitani kész, de gy6zelemre is ki-
van segiteni a blin és az énunk felett. Minden esetben csak a sajat akaratom
a bizonytalan tényez6: mennyire vagyok hajlando naponkeént atadni magam
Istennek, hogy , megismerjem Ot, és az O feltdmaddsdnak erejét, és az O szenve-
déseiben valo részestilésemet, hasonléva lévén az O halalahoz” (Fil 3:10).

Olvassuk el ujbol a mai igeszakaszokat! Hol talalkozunk az ember
szabad akaratanak valdsagaval? Mit értett Pal azon, amit a 16. vers-
ben igy fogalmaz: ,, amire eljutottunk, aszerint jarjunk” (ij prot. ford.)?
Milyen dontések sziitkségesek ehhez?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen White: Jézushoz vezeté ut. Budapest, 2008, Advent Irodalmi Mtihely.
,Hit és elfogadas” c. fejezet, 38-42. o.

LA torvény megkoveteli az igazsagot - az igazsagos é€letet, a tokéletes jelle-
met. Persze az emberek ezt nem tudjak megadni a térvénynek. Az emberek
nem tudnak eleget tenni Isten szent torvénye kovetelményeinek. Krisztus
azonban, aki emberként jott el a foldre, szent életet élt és tokéletes jellemet
fejlesztett ki, ingyen, ajandékként felajanlja ezeket mindazoknak, akik meg
akarjak kapni. Elete kezeskedik az emberek életéért. Igy Isten békettirése
utjan az 6vék lesz a multban elkovetett blineik bocsanata. S6t még tobb is,
mint ez. Krisztus ugyanis atitatja az embereket Isten tulajdonsagaival. Az
emberi jellemet az isteni jellem hasonlosaga szerint épiti fel, lelki erével és
szépséggel ruhazza fel az embereket. Igy a torvény igazi igazsagossaga be-
teljesedik a Krisztusban hivékben. Ervényes Istennek az a szava, "hogy igaz
legyen O és megigazitsa azt, aki a Jézus hitébél vale’ (Rom 3:26)” (Ellen G.
White: Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado. 670-671. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Olvassuk el ismét az el6bbi White idézetet! Fejezziik ki a sajat sza-
vainkkal a benne szereplé gondolatokat! Beszéljiink a csoportban
err6l! Melyek voltak a legfontosabb pontok?

A csoportban beszélgessiink a keddi rész utolsé kérdésérdl!

2. ,Mi pedig mindnydjan, akik fodetlen arccal tiikrozziik vissza az Ur
dicsdségét, a dicsoségben fokrol-fokra hozza hasonlova valtozunk at, az
Ur Lelke dltal” (2Kor 3:18, SZIT). Mit jelent az, hogy visszatiikroz-
zitk ,az Ur dicsdségét™

3. Vannak olyan hivék, akik sokat kiizdenek az iidvbizonyossag gon-
dolataval. Hogyan értsitk az iidvbizonyossagot? Mit jelent? Miben
talalhatjuk meg? Mennyiben segit a valaszt megkapni az a gondo-
lat, hogy a mennyei szovészéken késziilt igazsag palastjaban nincs
egyetlen ember szdtte szal sem? Honnan tudhatjuk, hogy nem elbi-
zakodottsag, ha van iidvbizonyossagunk?

4. Miért olyan fontos teologiai szempontbol kiillonbséget tenni ako-
zo6tt, amit Krisztus értiink tett mar abban a pillanatban, amikor hit
altal igényeljiilk, amikor megigazit és megbocsat, valamint akozott,
amit az életiinkben végbevisz? Milyen veszéllyel jar, ha nem figye-
liink a killonbségre?




BIZTONSAGOS MELLVERT

»-..6s feloltozvén az igazsagnak mellvasaba...” (Ef 6:14)

,fel kell oltentink a lelki fegyverzet minden darabjat, hogy ugy all-
junk meg erésen. Az Ur megtisztelt azzal, hogy katonainak vélasztott,
harcoljunk hat batran érte, minden dolgunkban ahhoz ragaszkodva,
ami helyes... Mellvértként oltstik fel az Isten altal védelmezett igazsagot,
ami kivaltsag minden visel6je szamara! Ez az, ami a lelki életinket vé-
deni fogja.

Isten megfeleléen gondoskodik mindazokrol, akik észintén, komo-
lyan és megfontoltan latnak hozza a szentség tokéletesitéséhez Isten fé-
lelmében. Krisztus altal erét, kegyelmet és dicséséget nyernek, amit a
szolgalo angyalok juttatnak el az idvosség orokoseinek. Senki nem siily-
lyedt olyan mélyre, nem lehet olyan romlott és rossz, hogy ne talalhatna
erdt, tisztasagot és igazsagot a halalt érte is vallalo Jézusban, ha hajlando
eltavolitani blineit, letérni a gonoszsag utjarol és eltokélt szivvel az él6
Istenhez fordulni. Az Ur arra vér, hogy levehesse btintél foltos, szennyes
ruhaikat, és helyette rajuk adhassa az igazsag vakitoan fehér oltozetét.

A valoban igaz ember, aki ¢szintén szereti és féli Istent, jolétben és
nehézségben egyarant Krisztus igazsaganak palastjat viseli. Az Isten-
nel igazan 6sszekottetésben allokon napi gytimolesként megjelenik az
onmegtagadas, az onfeldldozas, a joindulat, a kedvesség, a szeretet, a
trelem, a bator kitartas és a keresztény bizalom. Tetteikrél talan nem
értestl a vilag, 6k mégis naponta megktizdenek a gonoszsaggal, fontos
gy6zelmeket aratva a kisértés és a rossz felett.

Aki felolti Krisztus igazsaganak palastjat, kivalasztottként, htiséges-
ként és igazként allhat meg el6tte. Satannak nincs hatalma kiragadni a
Megvalto kezébdl. Krisztus egyetlen embert sem enged az ellenség hatal-
maba kerulni, aki blinbanattal és hittel kéri a védelmét.

Mindenkinek szoros kiizdelmet kell megvivni, hogy legyézze szivé-
ben a bunt. Ez idénként igencsak fajdalmas és lehangolo feladat, hiszen
ha jellemiink fogyatékossagait észrevesszik, folyton azokra nézunk,
amikor pedig Jézusra kellene tekintentnk, feloltve igazsaganak palast-
jat. Az Isten varosanak gyongykapujat atlépék gydztesként juthatnak be,
és legnagyobb gy6zelmiik az lesz, amit 6nmaguk felett arattak” (Ellen G.
White: Amazing Grace. 30. 0.).




2. tanulmdny dprilis 2-8.

Dicséségbdl levettetve

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 5Mozes 8:1-18; Ezsaias 14:12-14;
Ezékiel 28:12-19; Janos 1:1-3; 2Korinthus 11:14; Kolossé 1:16-17

,Feddhetetlen valal uitaidban attél a naptél fogva, melyen teremtettél, mig gonosz-
sag nem taldltaték benned” (Ez 28:15).

Mai bibliaszévegtink minden bizonnyal a legalapvetébb kinyilatkoztatasok
kozé tartozik. Két kulcsfontossagu szo emelkedik ki ebbdl a részbdl: fedd-
hetetlen és gonoszsdg, az utébbit (gonoszsag) korulhatarolja az elsé (feddhe-
tetlen). Ez azt jelenti, hogy a feddhetetlenség, vagyis a tokéletesség gondo-
latdba - mar a mennyben is igy volt! - beletartozik a gonoszsag eshetdsége.
Hogyan lehetne kulénben barmi rosszat talalni egy tokéletesnek teremtett
lényben, ha a tokéletességben nem lenne meg ra a lehetéség? Nem tamadhat-
na gonoszsag egy feddhetetlennek teremtett lényben, ha a feddhetetlenség
nem foglalna magaba a gonoszsag valasztasanak lehetdségét is - mint ami a
nyilvanvalo helyzet volt.

Ez a szoveg arra mutat, hogy Isten vilagegyetemében a tokéletesség fogalma
magaban hordozza a szabadsagot, az erkolcsi szabadsagot, a jo és a rossz
kozotti valasztas képességét. E nélkil hogyan is lehetnének az emberek sza-
badok és erkolesi lények? Egy cég kifejleszthet egy szoftverprogramot an-
nak megakadalyozasara, hogy az alkalmazottak az interneten hozzaférjenek
pornograf oldalakhoz vagy egyéb erkolcstelenségekkel, szerencsejatékokkal
toltsék az idejiiket, am ezt a szoftvert sem ,erkolcsosnek”, sem ,szabadsagot
nyujtonak” nem nevezné senki. Az alapigénk szerint tehat Lucifer rendkivuli
megtiszteltetéssel dvezett teremtmény volt, akinek még az oltozetére is ku-
1on figyelmet fordit a Szentiras, 6 azonban kapott szabadsagaval visszaélve
eltavolodott az Urtol.

Milyen tanulsagot vonhatunk le végzetes hibaja lattan?




aprilis 3. vasdarnap

MINDEN TEREMTMENY ALKOTOJA

Istentink a Teremté. Jn 1:1-3 szakasza egyértelmuien kijelenti, hogy kizarolag
az Ur teremtd cselekedete hozott létre minden létez6t, ami valaha nem volt.

Felvetddott ez is: ,Miért létezik a semmi helyett valami?” Talan ez az
egyik legalapvet6bb kérdés, amit feltehetiink. Olvassuk el Jn 1:1-3 verse-
it! Hogyan talaljuk meg benne a valaszt?

Ez a gondolat is érdekes, kulonosen az ¢srobbanasként ismert elmélet fé-
nyében, amelynek képviseldi azt tanitjak, hogy vilagegyetemtink nem orok-
t6l fogva létezik, mint ahogy sokan hitték évezredeken at, hanem valéjaban
tobb milliard éve jott létre. Fiiggetleniil attol, hogy ez az elmélet igaz vagy ha-
mis, sokan az Istenre, a Teremtére mutatod bizonyitékot latjak benne. Tudo-
manyos, fizikai és matematikai egyenletek tomkelegével probaltak levezetni,
mi minden sziikséges egyaltalan az ¢srobbanas bekovetkezéséhez. Egy tu-
dos még azt a kérdést is feltette, hogy ,Ki lehelt tiizet az egyenletekbe?”

Erre tudjuk a valaszt, nem igaz? A tuddsok most azzal kapcsolatban is ta-
lalgatnak, hogy vannak a vilagegyetemnek olyan oriasi kiterjedést részei,
ahova a tekintetiink mar nem érhet el, amelyekben tgynevezett sotét anyag,
sotét energia létezik. Arra azért bizonyosan kovetkeztethetiink ebbdl, hogy
rendkivillien korlatozott, amit a 1étezé valosagbol lathatunk.

Kol 1:16-17 versei szerint még mit - és még kit - teremtett Isten, amit/akit
tobbnyire nem lathatunk naponta? Milyen alazattal kell kozeliteniink

tehat a valosag megismerésének kérdéséhez? Milyen tanulsagokat von-
hatunk le ebb6l1?

Figyeljunk fel a 16. versben arra is: nemcsak azt olvassuk, hogy min-
dent Isten teremtett, hanem ahogy az angol forditasok, valamint a
magyar katolikus forditas is irja: ,érte teremtett” (a Karoliban: ,,Ored
nézve”). Vajon mit jelent ez? Hogyan érthetjitk meg? Mit jelent rank
nézve, ha tudjuk, hogy minket is ,,érte” teremtett Isten?




hetfo dprilis 4.

GYONYORU, TOKELETES ANGYAL

Az angyalok seregei is Isten teremtményei kozé tartoznak, akik egykor nem
léteztek, majd pedig eléalltak. Seregeik vezetdje Lucifer volt, akinek a bu-
kasarol Ezékiel konyve 28. fejezete szamol be, Tirusz kiralya szimbolumaval
utalva ra.

Milyen leirast talalunk Ez 28:12-19 verseiben Luciferrdl? Milyen ékessé-
gek diszitették, és mi volt ezeknek a jelentdsége?

Ezs 14:12 tgy mutatja be Lucifert, mint aki a ,hajnal fia”, és ezzel azt fejezi
ki, miként tekintett ra Isten a btineset elétti allapotaban. Ez 28:12 verse pe-
dig ezt irja rola: ,, Te valdl az aranyossag pecsétgyiirtije.” Mas forditasokban ez
a rész igy hangzik: ,Te voltal a mintakép” (4j prot. ford.) vagy , A tokéletesség
példaképe lettél” (SZIT).

Luciferre utalt a ,,fényes csillag” (Ezs 14:12) kifejezés is. A héber nyelvben ezt
a szot altalaban a paratlan ragyogasu Esthajnalcsillagra, a Vénusz bolygoéra
alkalmaztak.

Probaljuk meg elképzelni, milyen lehetett Lucifer teljes diszében, rubin-
nal, gyémanttal, topazzal, berillel, 6nixszal, jaspissal, zafirral, smaragddal,
krizolittal és arannyal boritval Még ha meg is probalnank felidézni a szi-
neket, amelyekben pompazhatott (voros, sarga, zold, azurkeék, turkizkék,
olajzold), a foldi dolgokbol kiindulé fantaziank nem tenné lehetévé, hogy
a mennyei ékkovekkel és fenséges szinekkel gazdagitott oltozetre ugy ra-
csodalkozhassunk, mint ahogy az angyalok tehették. A tindokléen ragyogo
és az angyalok kozott a legmagasabb helyet elfoglald lényt minden bizony-
nyal tarsai tisztelete és szeretete Ovezte. Az angyalok vagytak ra, hogy azt
tegyék, amire kérték Sket. A Teremtd szépségét tikrozték, és dicsérték Ot

c e,

itették Alkotojukat, ami egymds iranti Onzetlen szeretetet valtott ki beldluk,
és ameddig csak erre vagytak, ebben az allando, egyediilallo, szeretettél su-
garzo kornyezetben élhettek.

Ezt a mennyei légkort 0sszhang, tokéletesség, szeretet és mélységes tisztelet
jellemezte - amit emberként most mar aligha tudunk elképzelni.

Hogyan lehetnénk képesek a mennyei légkor mintajara harmoniat,
tokéletességet és szeretetet arasztani az otthonunkban, a munkahe-
lyiinkon és a gyiilekezetiinkben? Hogyan tudnank jobban titkrozni
Isten dicsOségét és szeretetét?




dprilis 5. m

A TOKELETES TEREMTMENY BUKASA

Lucifer fantasztikusan szép lehetett, kaprazatos voltat a valosagrol igencsak
korlatozott fogalmainkkal nem tudjuk igazan elképzelni. Olvassuk el ismét,
amit Ezékiel 28. fejezetében talalunk rola: boles volt és gyonyor(, fenséges
dragakovek pompaztak rajta. Minden bizonnyal rendkivili jelenség volt.

Ez 28:13 versét jol megfigyelve egy érdekességgel talalkozunk. A Lucifert
ékesito kovek felsorolasa utan ez all a szovegben: ,...késziiltek ama napon,
melyen teremtetél.” Lucifer ékességei, egész oltozéke is az altala betoltott, ki-
emelked¢ tisztre utaltak. A negyedév soran tobbszor is taldlkozunk majd
azzal a gondolattal, hogy az 6ltozettink sokat elarulhat a helyzettnkrél. Te-
hat Lucifer ruhazatabol arra joggal lehet kovetkeztetni, hogy milyen nemes,
szeretetre mélto, hatalmas és befolyasos volt.

Ez 28:17 verse szerint mi jarult hozza Lucifer bukasahoz? Milyen fontos
uizenetet talalunk ebben a magunk szamara?

Az egésznek az az érdekessége, hogy valéjaban honnan eredt Lucifer szép-
sége, bolcsessége. Természetesen Istentdl kapott mindent, ami az 6vé volt,
amit felmutathatott, még lélegzeteldllitoan szép oltozetét is. Lucifer egy volt
a teremtmények kozul, szépségét, bolcsességét Isten ajandékaként élvezte.
Az Ur nélkul nem létezhetett volna, és semmije nem lett volna. Az Isten leg-
szorosabb kozelségében él6 angyal azonban valahogy mégis megfeledkezett
errdl a lényeges pontrol.

Mi ellen 6v 5Mo6z 8:1-18 szakasza? Hogyan mutatkozott meg az ebben a
szakaszban megfogalmazott elv Lucifer torténetében?

Milyen konnyt elfeledkezni arrol, killonosen a jolét és a gazdagsag ide-
jében, hogy mennyire az Urtol fiiggitnk minden tekintetben! Mit tehe-
tink naponta, nehogy sajat ,,gyonyorti oltozetiink” - bolcsességiink,
sikeriink, jolétiink - csapdajaba essiink, barmilyen formaban jelentkez-
zen is, és megfeledkezziink arrol, hogy mindent az Urtol kapunk?




| seerda _—

ISTEN HELYERE VAGYOTT

»Isten szent hegyén voltdl, tiizes kovek kozt jarkaltal” (Ez 28:14, Gj prot.
ford.).

Ezékiel olyan szoképpel élt, ami Isten kormanyzati székhelyére, vagyis ma-
gara a mennyre utalt. Amikor a proféta leirta, hogy Lucifer Isten hegyén volt,
szavai is azt fejezték ki, hogy Isten milyen kiemelt tisztet adott neki, komoly
eléjogokat élvezhetett.

A Biblia egyéb torténetei is érzékeltetik a hegyen szerzett tapasztalatok jelen-
t6ségét. Mozes példaul azért ment fel a hegyre, hogy ott Istennel talalkozzon
(2Mo6z 19:20). Jézus pedig harom tanitvanyaval egy magas hegyen volt, ami-
kor megdicséult (Mt 17:1-2).

A tiizes kovek kozt jartal” megfogalmazasban Ezékiel proféta a , tiizes kovek”
szimbo6lumaval utal Isten jelenlétére. Az Ur Mozesnek, Aronnak és més ve-
zetéknek is hasonloan mutatta meg magat: , Ldattdak Izrdel Istenét: Laba alatt
zafirkdféle volt, olyan tiszta, mint maga az ég” (2Moz 24:10, 4j prot. ford.).

A sok kivaltsag ellenére, amit Lucifer élvezett, engedte, hogy rossz gondo-
latok fogalmazodjanak meg és gytljenek benne, olyanok, amelyek idével
tettekhez vezettek, lazadasba vitték, majd romlasba dontotték.

Olvassuk el Fzs 14:12-14 szakaszat, ami szintén Lucifer bukasat irja le!
Milyen elvek keriilnek itt a figyelem kozéppontjaba? Milyen tanulsagul
szolgal ez a rész a kisértések és kiizdelmek idejére?

Az okori romaiak hite szerint, ha a csaszar meghalt, istenné valt. Ez magyaraz-
za a haldokl6 Vespasianus szavait: ,0, azt hiszem, most emelkedem az istenek
koze!” Sokkal burkoltabb formaban jelentkezhet a kisértés, hogy az ember is-
tennek képzelje magat, mint gondolnank. Amikor megitéljuk masok inditéka-
it, amikor benntinket meg nem illeté elgjogokat tulajdonitunk magunknak,
amikor elfogadhatatlan modon akarunk az emberek felett uralkodni, akkor
vajon a magunk modjan nem Isten szerepében probalunk tetszelegni?

Beszéljuink még arrdol, hogy milyen burkoltan veszélyeztethet
mindannyiunkat, hogy Isten szerepébe képzeljik magunkat! Hogyan
kovethettitk mar el éppen ezt? Mi az egyetlen ellenszere ennek az igen
veszélyes, de rejtett, lappangé amitasnak?




il 7 _csitrtok

SATAN A FOLDON

»,Nem is csoda; hisz maga a Satan is dtvaltoztatja magat vilagossag angyald-
va” (2Kor 11:14).

Jol tudjuk, hogy Satan bukasa nemcsak a mennyre, de a foldre is hatassal
volt. A mennyben elkezdett lazaddsa és btine a f6ldon abban nyilvanul meg,
amit nagy kiizdelemként emlegetiink. Ez a ktizdelem valdsagos, elkeseredett,
és mindannyian részesei vagyunk.

Mirél olvashatunk Jel 12:7-12 szakaszaban? Mire figyelmeztetnek,
ugyanakkor milyen reményt tarnak elénk ezek a versek?

A kereszt miatt azonban, azért, amit Jézus ott tett értiink, tudjuk, hogyan ér
majd véget ez a kuizdelem. Aki Krisztus igazsaganak palastjat viseli, biztos
lehet a gy6zelemben. Eppen ezért Satan teljes erejével igyekszik elzarni a le-
het6 legtobb ember elétt az utat, nehogy ratalaljanak az dvozité igazsagra,
ami garantalna, hogy az 6rokkévalosagba jussanak.

Olvassuk el ismét 2Kor 11:14 versét, és vizsgaljuk meg alaposan a szo6-
vegosszefiiggésével egytitt! Milyen fontos iizenetre kell feltétleniil felfi-
gyelnink?

Satan kulonbozé utakon probal megtéveszteni, meg akarja akadalyozni,
hogy tdvozité kapcesolatban legytink Krisztussal. Attol sem riad vissza, hogy
erre olyanokat hasznaljon fel, akik kereszténynek valljak magukat, és sok-
szor éppen ez bizonyul legeredményesebb fondorlatanak!

Mindentinnen leselkednek rank lelki természetit veszedelmek (1Pt 5:8).
Viszont fontos emlékezni arra, hogy vereséget szenvedett ellenséggel van
dolgunk: az 6rdog veszitett, romlasa biztos, uralma véget ér! Mégis egyeddl,
magunkban nem allhatunk ki ellene gy6zelmet varva. Egyeduli reménysé-
gink és erdsségiink Jézusban van, aki mar gyézelmet aratott felette. Diadala
a miénk, amig hittel és engedelmességgel igényeljik.

Milyen tton-médon ashatja ala a hitinket lassan, 1épésrdl lépésre az
ordog, ha nem vigyazunk? Milyen napi dontéseinkkel tehetiink azért,
hogy ez ne sikeriiljon neki?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Pdtridarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,Miért
engedte meg Isten a btint?” c. fejezet, 7-17. o.; ,A szentély és szolgalata” c.
fejezet, 302-316. 0.; Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado6. ,Az élet vila-
gossaga” c. fejezet, 391-392. o.

»2Amikor Satan becsmérli Isten népét, és el akarja pusztitani, Krisztus kozbe-
lép. Vétkezett ugyan, de Krisztus magara veszi vétkeit, és kiragadja 6t tiszko-
sen is a tizbdl” (Ellen G. White: Krisztus példdzatai. Budapest, 1983, H. N.
Adventista Egyhaz. 113. 0.).

L2Azért torhetett be a bin a vilagba, mert atpartolt az, aki a szent angyalok
seregeinek élén allt. Mi idézett el6 ekkora valtozast, egy fenséges, tisztelettel
ovezett alattvalot partutéve téve? Megkapjuk a valaszt: "Szépségedben felfuval-
kodtal, rosszra hasznaltad bolcsességedet a fénytizés kedvéért’ (Ez 28:17, j prot.
ford.). Satannak talan lett volna némi mentsége, ha nem az Ur teremtette vol-
na meg olyan gyonyortinek az oltalmazo kerubot, ha nem hasonlitott volna
annyira Isten képére, ha nem Isten tintette volna ki oly nagy megtiszteltetés-
sel” (Ellen G. White: The General Conference Daily Bulletin. 1897. marcius 2.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Foglalkozzunk még az erkolcs és a szabadsag gondolataval! Vajon
szabadsag nélkiil 1étezhet igazi erkolcsiség? Vajon az erkolcsosnek
mondott tettek valoban azok, ha kényszer hatasa alatt és nem sza-
bad valasztas nyoman sziiletnek meg?

2. Satan oly sokat kapott, de ez neki nem volt elég. El6fordulhat, hogy
benniink is megmutatkozik hasonlo lelkiilet? Mit tehetiink, nehogy
mi is elinduljunk ezen a romlasba vezet$ titon?

3. Olvassuk el a csoportban Jel 12:7-12 szakaszat! Az életiinkre vonat-
kozéan milyen tanulsagot vonhatunk le kiillonosen a 11. versbdl?
,Es 6k legydzték azt a Barany véréért, és az 6 bizonysagtételitknek
beszédéért; és az 6 életitket nem kimélték mind halalig.”

4. Beszéljiink még arrol, hogyan fordulhat el6, hogy az ember isteniti
onmagat! Mit jelent ez? Hogyan nyilvanulhat meg ez a tulajdonsag
benniink anélkiil, hogy észrevennénk?

5. Olvassuk el ujra az el6bbi két White idézet koziil az els6t, ami arrol
sz0l, hogy Krisztus magara vette btiniinket! Mit jelent ez pontosan?
Minek a reményét kelti benniink? Mi lesz a sorsa annak, aki nem
akarja elhinni, hogy ez az igéret ra is vonatkozik?




MADACH IMRE:
AZ EMBER TRAGEDIAJA (részlet)

ANGYALOK KARA

Szabadon btin és erény kozt
Valaszthatni, mily nagy eszme,
S tudni mégis, hogy felettiink
Pajzsul 4ll Isten kegyelme.
Tégy batran hat, és ne band, ha
A tomeg halatlan lesz,

Mert ne azt tekintse célul,
Onbecsét csak, ki nagyot tesz,
Szégyenelve tenni masképp;
Es e szégyen 6ntudatja

A hitvanyat foldre szegzi,

A dicséet felragadija -

Amde tutad felségében

Ne vakitson el a képzelet,
Hogy, amit téssz, azt az Isten
Dicséségére te végzed,

Es 6 éppen rad szorulna,

Mint végzése eszkozére:

S6t, te nyertél téle diszt, ha
Engedi, hogy tégy helyette. -




3. tanulmdny dprilis 9-15.

Az artatlansag ruhai

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 1Mo6zes 2:15-17, 20-25: 3:6-11, 21;
Lukacs 21:36; 2Timoéteus 3:16-17

,Lleremté tehdt az Isten az embert az 6 képére, Isten képére teremté 6t: férfiviva és
asszonnyd teremté éket” (1Moz 1:27).

Amint mar megallapitottuk, Lucifer bukdasanak hatasa nem korlatozodott a
mennyre. A f61don is alkalmazza fortélyait és csalasait. Csodalkozunk rajta,
hogy milyen sikerrel ferditette el Isten Igéjének legnyilvanvalobb igazsagait,
emberek millioival hitetve el azok ellenkez6jét.

Mozes elsé konyve példaul vilagosan kifejti: mar kezdetben a foldi ,taplalék-
lanc” csucsan volt az ember, akit Isten a sajat képére teremtett. Az ember
istenképusége nem évmilliardok alatt fejlédott ki természetes folyamatok
kovetkeztében. Az evolucio hivei ennek éppen az ellenkezéjét tanitjak - mi-
szerint az ember a létezés alacsonyabb szintjérdl (mikrobakbol) indult, mig
a kegyetlenség és a halal brutalis eseményein atvergddve felkiizdotte magat
a taplaléklanc csucsara. A Szentiras ezzel ellentétben azt tanitja, hogy az em-
ber mar kezdetben a csticson volt, Isten a sajat képére teremtette, és folyama-
tos stllyedése a btin kovetkeztében indult meg.

Ezen a héten Mozes elsé konyvének az oltdzetre vonatkozo jelképeit szemlél-
ve betekinthettink abba, hogyan is kezd6dott el a hanyatlas, és egyedil mi
jelenti a megoldast.




AZ ELSO IDOKBEN

Fussuk at gyorsan Mozes elsé konyve els6 két fejezetét! Probaljuk meg
elképzelni, hogy is nézhetett ki a Teremt6 kezébdl frissen kikeriilt fold,
amikor még nem ejtett foltot rajta a btin! Mi mindenben kiilonbozik mai
vilagunk a kezdeti allapotoktol?

Isten olyan kornyezetbe helyezte Adamot és Evat, amit tavolrol sem tudunk
elképzelni - kdprazatos otthon, lélegzetelallito kerttel, ahol hliséges barata-
ikként éltek a kiilonféle allatok. Oseink kedviiket lelték a lenytigozé latvany-
ban, az illatos viragokban, a madarakban és egyéb allatokban. Orémmel
toltotte el Oket Isten szeretete és az egymas iranti szeretet. Nem kivantak
tobbet, nem nélkuloztek semmit. A kertet gondoztak, ahogy meghagyta ne-
kik Alkotéjuk. Addm és Eva minden bizonnyal vérta a Teremt6 latogatésait,
ilyenkor egytitt sétaltak a kertben és tarsalogtak vele. Biztosak voltak az Ur
szeretetében, és benniik is naponként er6sodott a szeretet Isten irant.

Adam és Fva Istennel valé kapcsolata napi talalkozasaik kozben szilar-
dult, er6sodott. Olyan vilagban éltek, amelyben nem volt btin, romlas
vagy pusztulas, amit a biin mindig magaval hoz. Hogyan juthatunk el
ilyen kapcsolatra a Teremténkkel itt, a biin altal megmérgezett vilagban?
Lasd Mt 6:25-34; Lk 21:36; Jn 17:3; 2Tim 3:16-17!

Adam és Eva szemtdl szembe lathatta az Urat, de nekiink mar nincs meg ez
a kivaltsagunk. Az viszont szamunkra is lehetséges, hogy allando kapcso-
latban alljunk Adam és Eva Istenével. Ugyan a btin kozénk allt, am Jézus el-
torhetetlen kapoccsal kototte 6ssze a mennyet a folddel. Igy nekiink is lehet
szoros, meghitt kapcsolatunk a Teremtével.

Mennyire szoros és meghitt a viszonyunk Istennel? Mikozben a
valaszt fontolgatjuk, kérdezzitk meg azt is magunktol, hogy mit
tesziink a kapcsolat apolasaért? Mi minden gyengiti a viszonyunkat?
Milyen dontéseket kell meghoznunk azért, hogy jobban kotédjiunk az
Urhoz?




hetfo dprilis 11.

L MEZITELENEK VOLTAK...
DE NEM SZEGYELLTEK MAGUKAT”

Nektink, akiknek a vilagrol, a valosagrol - gyakorlatilag mindenrél - alko-
tott képét atszétte, beszennyezte, eltorzitotta a btin, nagyon nehéz teljesen
elképzelntnk, hogy milyen is volt valojaban Adam és Eva erkélcsi allapota
az Edenben. Nem ismerték a fajdalmat, a szenvedést, a megtévesztést, az
arulast, a halalt, a veszteséget, a szégyent, és f6ként nem a szexualis termé-
szet( szégyent (ami ma, a btin kovetkezmeényeibe oly mélyre stllyedt vilag-
ban talan a leginkabb talsulyba kertlt).

1Moz 2:20-25 verseibsl mit tudhatunk meg Adam és Eva szoros, meghitt
kapcsolatarol?

Adam és Eva ,egy testt¢” (1M6z 2:24) lett, tehat nemcsak Istennel, hanem
egymassal is kozeli kapcsolatban alltak. Szovegtink nagyon vilagos, félre-
érthetetlen: meztelenek voltak és nem szégyellték (lasd 25. vers). Az igazi
tisztasag, artatlansag!

»A blntelen par nem viselt mesterséges oltozéket; fény és dicséség takar-
ta be ¢ket, mint az angyalokat. Ameddig engedelmeskedtek Istennek, ez a
palast burkolta be éket” (Ellen G. White: Patriarkdk és profétak. Budapest,
1993, Advent Kiado. 19. 0.).

Azt nem tudjuk meg, pontosan hogy is nézett ki ez a fény, hogyan mutkodott,
mi volt a célja. Csak annyit arul el a feljegyzés, hogy még ezzel egyiitt is mez-
telennek lehetett nevezni 6ket. Mivel nem szégyellték magukat, arra kovet-
keztethetiink, hogy a fény nem fedte el meztelenségiiket teljesen, ez azonban
nem szamitott a bintelen kornyezetben, nem létezett szégyen.

Bizonyos értelemben a mezitelenség hangsulyozasa arra latszik utalni, hogy
a btintelen par egyfajta fizikai kozelséget élvezett. Nyitottsag, atlathatosag,
artatlansag jellemezte 6ket és mindazt, amit tettek, ezért élhettek igy. Ma-
radéktalan dszinteségben, nyitottsaghan és szabadsagban éltek egymassal,
Isten szine elétt, végtére is igy rendelte el az Ur. Milyen nagyszert lehetett!

Mennyire jellemzi az életiinket a nyitottsag, az atlathatosag? Vagy
talan alland6an igyeksziink elrejteni dolgokat, erkolcsi sarkokat
vagva, koponyegeket huizva magunkra, nehogy megmutatkozzon a
valosag? (Lasd Mt 10:26!) Az utobbi esetén az életiink mely teriiletein
kell valtoztatnunk?




dprilis 12. m

A PROBA

A mult heti tanulmanyunkban beszéltink egy lényeges igazsagrol, arrol,
hogy Isten minden erkolcsi teremtményének szabadsagot enged. E szabad-
sag nélkul is tehetnének olyasmit, amit erkolesosnek mondhatnank, mint
példaul ahogy a haz riasztoberendezése véd a blincselekményektdl, mégis,
ugyan ki nevezhetné erkolcsosnek a riasztot? Hasonloképpen azokat a lénye-
ket sem lehetne erkolcsosnek tartani, akiknek nincs valasztasuk, kizarolag
jot képesek tenni. Tehat, csakis az lehet erkolcsos, aki szabad. Adamot és
Evat egyszer(i proba elé allitotta Isten, hogy lassa, szabadsdgukban vajon
engedelmeskednek-e neki. Bizonyos értelemben ez volt a probaideje a sza-
bad teremtményeknek. Ekkor kellett megmutatniuk, hogy a kapott szabad-
sagukban helyesen fognak cselekedni.

Olvassunk 1Moz 2:15-17 verseiben a probarol, amit Adamnak (és vég-
eredményben Evanak) ki kellett allni! Gondoljunk arra, hogy milyen
kornyezetben voltak akkor! Biniik igy miért mondhaté még inkabb ég-
bekialtonak?

Figyeljitk meg jol, hogy mit mondott Satan Evanak 1Moz 3:1-4 verseiben!
Milyen igazsagot kevert a hazugsagai kozé?

Erdekes, hogy a fa ,jé és gonosz” is volt! Isten nyilvan nem akarta Adamot és
Evat megfosztani a jotol, hiszen az altala teremtett egész vilag - beleértve az
els6 emberpart is - jo, mi tobb, ,igen j6” (1Moz 1:31) volt. Az Ur csupan a
gonoszsag megismerésétdl kivanta megkimélni éket, amit nem nehéz megér-
teni, ugye? Még btings vildgunkban is melyik sziil6 ne akarnd megvédeni gye-
rekeit attol, hogy megismerjék a rosszat? Mennyivel inkabb ovni akarta Isten
Adamot és Evat a gonosztol és annak az ismeretétdl, aminek kévetkeztében
elveszitik fényruhajukat és megtudjak, mi a szégyen, a szenvedés meg a halal!

A gonoszsag nem mindig mutatkozik meg a maga val6jaban, hiszen
akkor konnyti volna meglatni, felismerni és altalaban elkeriilni.
(Utalhatnank itt a sorozatgyilkosokra és egyebekre.) A rossznak van-
nak nagyon is rejtett, burkolt megnyilvanulasai. Milyen példakat
mondhatunk? Hogyan tanulhatjuk meg felismerni killonb6z6 forma-
it, hogy azutan védekezhessiink elleniik?




| seerda s 13

UJ RUHATAR

Jol tudjuk, hogy Addm és Eva elbukott a préban, ami pedig nem volt bonyo-
lult. Ha a kovetkezményeket pusztan tragikusnak neveznénk, az emberiség
torténelmében az lenne az alabecsiilés legkirivobb esete. A tragikus szo¢ alig-
ha elegend¢ arra, hogy eleink engedetlenségének iszonytato kovetkezmeé-
nyeit kell6képpen érzékeltesse.

1Moz 3:6-11 szerint mi tortént a bukas utan elészér Adammal és Evaval?
(Gyakorlatilag éppen az, amit Satan az 5. versben megmondott.) Ez mit
jelentett? Mire utalt a buiniik kovetkezményére vonatkozoéan?

A szemuk megnyilt - pontosan ezt mondta Satan -, csakhogy attol fogva
mar egészen masként lattak a vilagot és a valosagot, mint azelétt. A szakasz-
ban ujbol és tjbol elékerill mezitelenséguk kérdése, ez valt a {6 motivumma.
Az artatlansagukat elvevé bukast, engedetlenséget, valamint az Istennel és
egymassal valo megvaltozott, 4j kapcsolatukat mind-mind azzal fejezi ki a
Szentiras, hogy mar tudatara ébredtek meztelenségtiknek.

Figyeljiik meg az Ur kérdését is: , Ki mondd néked, hogy mezitelen vagy” (11.
vers)? Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy artatlansagukban fel sem otlott
benntk a meztelenség gondolata, természetes allapotnak tartottak, tehat
egyaltalan nem foglalkoztak vele. Att6l fogva viszont nemcsak gondoltak ra,
hanem uralta is ket az abbdl fakado szégyen.

Mi a jelentésége annak, ahogy Adam és Eva a mezitelenségre reagalt?

Képzeljik el 6ket, amint a bokrokban rejt6zkodnek, a csodalkozastol elkere-
kedett szdjjal néznek 6nmagukra, mikozben igyekeznek takargatni magukat
az Ur elétt. Sorra vették a lehetdségeket, hogy mibe is burkolézhatnanak,
és valoszintileg a fugefa levelét talaltak e célra legalkalmasabbnak. Ebben
lathatjuk a cselekedetek altali megvaltas elsé tanulsagat, amikor az ember
a blin problémajat sajat tetteivel igyekszik megoldani. Szanalmas volt a pro-
balkozasuk, de ne feledjuk, semmivel sem kevésbé szanalmasak a mi ilyen
iranyu kisérleteink!
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BORBOL KESZULT RUHA

LEs csindla az Ur Isten Adamnak és az 6 feleségének bér ruhdkat, és
feloltozteté 6ket” (1Moz 3:21).

Tegnap megnéztiitk, mit tett Addm és Fva, miutan elkovették a btint, ma pedig
azzal foglalkozunk, hogy Isten hogyan reagalt erre. Az iménti bibliaversben
egy bizonyos értelemben az evangélium tzenetének eldképét lathatjuk. El¢-
szor is, kidertlt: Adam és Eva fiigefalevélbél dsszeaggatott oltozete nem volt
megfeleld, maskillonben mi sziikség lett volna az artatlan dllatok megolésére,
csak hogy a blindssé lett par fel tudjon valamit venni. Hasonloképpen, a tor-
vény betartasa érdekében tett eréfeszitéseink dsszessége sem elegendé ahhoz,
hogy altaluk megvaltasra jussunk. Ha megdolgozhatnank az tdvosségiinkeért,
Krisztusnak nem kellett volna meghalnia értiink. A figefalevél olcsobb, ke-
vesebb veszteséget jelentett volna az artatlan allatok halalanal, épp tgy, mint
ahogy a mi cselekedeteink is olcsobbak lennének Jézus haldlanal. Am sem
a fugefalevelek, sem a sajat cselekedeteink nem elegenddek; ezért kellett Jé-
zusnak meghalnia értiink; ezért kellett artatlan allatokat megolni. Nem volt
mas megoldas (Rom 3:21-28; Gal 3:21). Masodszor pedig, mi a {6 kiilonbség
a fugefalevél és az allathdér kozott? Mi az, ami elkertilhetetlentl hozzatarto-
zik az utébbihoz, de az el6z6hoz nem? A valasz természetesen: a vér. Ebbdl
is megallapithato, hogy az evangélium mar 1Moz 3:21 versében megjelenik
(lasd még 3Moz 17:11; Zsid 9:22; 1Pt 1:18-19; Jel 12:11). Harmadszor pedig,
a vers vége arul el a legtobbet, ahol azt olvassuk, hogy ,.és feloltozteté dket.” A
héber szovegbdl vilagosan kidertil, hogy Isten helyezte az allatbért Adamra
és Evara. A meztelenség miatti szégyentiket az Ur tette fedte el, az, amit értitk
vitt végbe. Amint az el6z6 részben is megallapitottuk, blintik kozvetlen kovet-
kezménye megmutatkozott a mezitelenség motivumaban. A problémat Isten
oldotta meg, méghozza ugy, hogy sajat maga oltoztette fel dket, a levagott ar-
tatlan allatok bérével. A versbdl csak annyit tudunk meg, hogy ,bér” takarta
be dket, de azt nem olvashatjuk, hogy miféle bér. Mégsem tul nehéz kitalalni,
ugye? (Lasd 1Moz 22:8; Jn 1:36; 3:16!)

Tehat az Ur egészen a kezdettdl fogva kezdte kinyilatkoztatni a megvaltasi
tervet. Barmennyire iszonyatos volt is Adam és Eva bune, Isten megvalto
kegyelménél nem volt nagyobb, és errél soha nem szabad elfeledkezntnk!

Idézziink a Jézusban nyerheté hit altali megvaltas gondolatkorénél!
Beszélgessiink arrol az igéretrdl, hogy Jézus értiink vallalt tettében tala-
lunk tidvosséget, nem abban, amit magunkért valaha is megtehetnénk!
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TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen G. White: Patridarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,A te-
remtés”; Kisértés és bukas”, ,A megvaltas terve” c. fejezetei, 18-44. o.

» N

,Amikor Isten a szent Edenben elhelyezte dssziileinket, az 4rtatlansag fe-
hér ruhdjat viselték... Semmiféle emberi talalmany nem helyettesitheti az
artatlansag elveszett oltozetét... Kizarolag a Krisztus altal rendelkezéstnkre
bocsatott palastban jelenhettink meg Isten szine elétt. Az Ur minden bin-
bano hivére raadja ezt az oltozetet, Krisztus igazsaganak palastjat... Ebben
a mennyei szovoszéken készult kontosben egyetlen ember sz6tte szal sincs.
Az ember Krisztus jelleme tokéletes volt, és ezt a jellemet ajanlja fel nekiink”
(Ellen G. White: Maranatha. 78. 0.).

Az Ur Jézus Krisztus oltdzetet készitett, sajat igazsaganak palastjat, amit
minden megtérd hivére raborit, aki hit altal kész elfogadni azt... Majd pedig
amikor az Ur ratekint a hivé btindsre, nem a testét borito fiigefaleveleket
latja, hanem sajat igazsaganak palastjat” (Ellen G. White: Advent Review and
Sabbath Herald. 1898. nov. 15.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Milyen csatornan at férkézott az 6rdog Eva lelkéhez, amivel el6-
idézte bukasat? Hogyan tudja ugyanezt ma is felhasznalni?

2. Foglalkozzunk még az édeni esetben a mezitelenség kérdésével! Még
mire kovetkeztethetiink ebbdl, ami segit megérteni az ott torténteket?

3. Olvassuk el ismét az el6bbi két White idézetet! Hogyan mutatkozik
meg az evangélium csodalatos igazsaga ezekben a gondolatokban is?

4. Zsid 5:14 versében ez all: , Az érettkortiaknak pedig kemény eledel
vald, mint akiknek mivoltuknal fogva gyakorlottak az érzékeik a jo
és rossz kozott valo kiillonbségtételre.” Foglalkozzunk még a
gonoszsag kérdésével! Mit jelent a ,rossz” sz9? Valtozatlan, allan-
do, vagy pedig itt egy viszonylagos fogalomra gondolhatunk, abban
az értelemben, hogy egyes helyeken rossznak tartjak azt, amit
masutt jonak neveznek, vagy amit valahol korabban rossznak tar-
tottak, azt kés6bb mar nem mondjak annak? Mennyire hat maga a
tarsadalom arra, hogy mit tartanak jonak, ill. rossznak? Hogyan
lehetiink képesek az adott kulturanktol figgetleniil, biztosan
tudni, hogy mi helyes vagy helytelen? Miként értsiik Ezs 5:20 ver-
sét: ,Jaj azoknak, akik a gonoszt jonak mondjak és a jot gonosznak;
akik a sotétséget vilagossagga s a vilagossagot sotétséggé teszik, és
teszik a kesertit édessé, s az édest kesertivé!”




TURMEZEI ERZSEBET:
ES LENNEK FENYSUGAR...

Most te nem latsz belélem egyebet,
csak azt a fénylé kegyelemruhat,
mely raborulva sebre, gyongeségre,
fehéren, csillogon befod.

Szovése kod,

de nem latsz rajta at.

Nem latsz belélem egyebet,

csak ezt a fényld kegyelemruhat.

En..., én tudom: alatta, rejtve,
fénnyel fedezve, elfelejtve,

én..., én tudom, hogy ki vagyok.
Jaj, a fekélyes, btinnel megvert,
rab, gyava, gyonge, régi embert
érzem mozdulni annyiszor még
hofehér kontosom alatt.

De kegyelem borit el lagyan.
Jarhatok fénnyel szétt ruhaban,
s im szemed mast se lat beldlem,
csak a ram hullo sugarat.

Bar mindig, mindig igy lehetne:
ne latna engem senki tobbé...
Voltom, valém mind teljesebben
és mindorokre elfodozné

a kegyelem, mely megmarad...
Ne latna engem senki mar,

csak azt az ég felé vezérld,
orokkeé fénylé sugarat...!

Es lennék fénysugar!




4. tanulmény dprilis 16-22.

A tarka kabat

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 1Mo6zes 29:21-30:24: 34: 37: 42:13:
1Korinthus 9:24-26

,1zrael pedig minden fianal inkabb szereti vala Jozsefet, mivelhogy vén kordaban
nemgette vala 6t; és cifra ruhdt csindltat vala néki” (1Moz 37:3).

Ennek a torténetnek a gyokere Mozes elsé konyve 29. fejezetéhez nyulik visz-
sza, ahol Jakobrol, a feleségeirdl és az agyasairol olvashatunk. Egy apa, négy
anya és vagy egy tucatnyi gyerek - nem kell profétanak lenni ahhoz, hogy
elére megjosoljuk, milyen rosszul mtikodik és szerencsétlen lesz ez a csalad.

Mennyivel jobb lett volna, ha Jakob kéveti a legésibb, az Edenbél eredé min-
tat: egy férj és egy feleség! Minden korban, minden csalad szamara ez az
idealis modell.

Ahogy azonban az eléz6ekben mar megallapitottuk, Isten szabadnak terem-
tett, amivel egyttt jar a rossz valasztasanak szabadsaga is. A ,cifra ruha” va-
l6szintileg tekinthetd a Jakob dltal elkovetett hibak szimbolumanak, és a tor-
téneten keresztill bepillanthatunk abba is, hogyan vezethet el egyetlen hiba
a kovetkez6hoz, majd a kovetkez6hoz, amig végul az ember mar egyaltalan
nem lehet hatassal a végkifejletre.

Mennyivel jobb, ha a bint mar csirajaban elfojtjuk, még miel6tt felemészte-
ne minket és mindazokat, akiket szeretunk!




dprilis 17.

EGY CSALAD TRAGEDIAJANAK EREDETE

Koztudott, hogy az élet dolgai nem hermetikusan lezarva, egymastol elkiilo-
nitett, killonbozé kategoridkban és adagokban érkeznek. Szinte minden hat
mindenre. Einstein relativitdselmélete szerint az univerzumban az anyagok
a gravitacio erejével vonzanak minden mas anyagot. Ezek alapjan tehat a tes-
tink nemcsak a szomszédunkra fejt ki gravitacios vonzast, hanem a napra
és a teremtett vilagban minden egyébre.

Ahhoz persze nincs szitkségtink fizikaleckére, hogy felismerjuk: az egyik em-
ber tettei, cselekedetei gyokeresen, sét, akar tragikus modon is hathatnak
masokra, még tobb nemzedékkel késébb is. Kik és hol vagyunk, és miért
éppen ott - bizonyos mértékig olyan embereknek a tettein mult, akik a ha-
tokoriinkon teljesen kiviil esnek. Eppen ezért, milyen fontos az dvatossag
szavainkkal és tetteinkkel kapcsolatban, hiszen ki lathatna elére a rovid és
hosszu tava kovetkezményeket (legyenek akar jok, akar rosszak)!?

Olvassuk el Mozes elsé konyve 24. fejezetét és 29:20-21 verseit! Mit mond-
hatunk az itt formal6do csaladrol? Mi a tanulsag azoknak a szokasok-
nak kovetését illetden, amelyek a vilagban elfogadottak, de az igazsag
elveivel ellentétben allnak? Miért sodorhatnak bajba?

Jakob bline, valamint az események sora, amelyekhez ez a bun vezetett,
rossz befolyast arasztott, és hatasa keserti gyumolcsot érlelt fiai jellemében
és életében. Amikor fiai felnéttek, stulyos hibak fejlédtek ki benntik. A csa-
ladban megmutatkoztak a tobbnejiség kovetkezményei. Ez az iszonyu btin
kiszarithatja a szeretet forrasat, és hatasara meglazulnak a legszentebb kote-
lekek. Az anyak féltékenysége megkeseritette a csaladi kapcsolatot. A gyer-
mekek egymassal versengve, iranyitast nem tirve nottek fel, és az apa életét
aggodas és fajdalom arnyékolta be” (Ellen G. White: Patridrkak és profétak.
Budapest, 1993, Advent Kiado6. 167. 0.).

Mi mindent kaptunk orokségként, amibe nem volt beleszélasunk?
Hosszu listat irhatnank, nem igaz? Most pedig gondoljunk olyan fon-
tos dontésekre, amelyeket mostanaban kell meghoznunk! Tegyiik fel
magunknak a kérdést: hogyan hatnak a dontéseink masokra, és valo-
ban ilyen kovetkezményeket szeretnénk?




hetfo dprilis 18.

JOZSEF ES TESTVEREI

A testvérek kozotti vetélkedés mar onmagaban is elég rossz, még a hagyoma-
nyokhoz leginkabb ragaszkod¢ csaladokban is. Ebben a vegyes felallasban
azonban gennyes fekélyként hatott, mert olyan 6sszetevékkel keveredett,
mint a gytlolet, a féltékenység, a kivételezés meg a buszkeség, és mindez
egyttt végul katasztrofahoz vezetett. Azt is megallapithatjuk, hogy Jozsef
testvérei nem voltak éppen jo fiuk.

Mit tudhatunk meg a testvérek jellemér6l Mozes elsé konyve 34. fejezeté-
bol?

Meg kell még emliteni Jozsef almait is (1Mo6z 37:5-11), amelyekben az egész
csalad engedelmesen meghajol el6tte. Az almokat hallva tovabb fokozodott
a testvérek ellenérzése, akik addig sem igen szerették dccsiiket. Eppen errdl
olvashatunk 1Moz 37:8 versében. Ez azonban még nem minden.

Mi rontott még a fivérek viszonyan 1Moz 37:2 verse szerint?

Az arulkodokat altalaban nem szeretik. Minél tobb rosszat tettek Jozsef
batyjai, annal kevésbé ortltek, hogy occsiik beszamolt az apjuknak viselt
dolgaikrol. Konkrétan nem tudjuk meg a szakaszbol, mi mindent muveltek,
a korabbiak ismeretében azonban bizonyara olyasmit, amit helyre kellett
tenni, még mieldtt nagyobb szégyent, gyalazatot hoztak volna magukra és
a csaladra.

A legszamottevébb tényezd mégis az lehetett, amirél a Biblia igy ir: ,Izrdel
pedig minden fidndl inkdbb szereti vala Jozsefet” (1Mo6z 37:3). A testvérek nem
voltak ostobak, nyilvan felttint nekik apjuk részrehajlasa, ami minden bi-
zonnyal tovabb mérgezhette az amugy is fesziilt helyzetet.

Nincs mentség arra, amit a testvérek Jozseffel tettek, de a hattér ismeretében
jobban el tudjuk képzelni, hogy mi vezetett el odaig.

Bizonyos mértékig mindannyian a korillményeink foglyai vagyunk.
Olyan dolgok torténnek velink, amelyekbe nincs beleszolasunk. A
kérdés csupan az, mit valtanak ki bel6link az adott helyzetek. Vajon
nyomas hatasara hajlandoak vagyunk felaldozni az elveinket, vagy
minden korilmény kozott az elveink vezetnek?




dprilis 19. m

JOZSEF TARKA KABATJA

Jozsefjelleméhez viszonyitva még inkabb szembedtlenek batyjai jellemhibai.

Volt egy fiu - Rakhel idésebb fia, Jozsef -, aki egészen mas jellemt volt,
mint a tobbiek. Kivételes szépsége mintha lelke és szive bels¢ szépségének
tukre lett volna. A tiszta szivi, szorgalmas és vidam ifju éberen és allhata-
tosan vigyazott erkolesi tisztasagara. Hallgatott atyja tanitasaira, és 6rom-
mel engedelmeskedett Istennek. Azok a tulajdonsagok, amelyekkel késébb
Egyiptomban kitint - szelidség, htiség és megbizhatdsag -, mar ekkor meg-
mutatkoztak mindennapi életében. Mivel anyja mar nem élt, még jobban
ragaszkodott atyjahoz, és Jakob szive-lelke egy volt oregkoraban sziiletett
fiaéval. "Minden fianal inkabb szereti vala Jozsefet’ (1M6z 37:3)” (Ellen G. Whi-
te: Patriarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. 167-168. o.).

Az apa kivételezése hogyan sulyosbitotta a helyzetet? 1Moz 37:3-4

A Jozsefet nagy szeretettel korillvevé apa draga ajandéka, a gyonyord szo-
vésl tarka kabat bizonyara sokkal szebb volt a tobbi testvér kopenyénél.
Ilyen oltozetet altalaban csak elékeld emberek viseltek. Jozsef batyjai ebbdl
is arra kovetkeztethettek, hogy apjuk tovabbi elényoket juttat majd kedvenc
gyermekének, még az elsdszulottségi jogot is neki adhatja. Az ajandék lat-
tan attol is tarthattak, hogy majd 6 kapja a legnagyobb részt az orokséghdl.
Mindenképpen nagy hiba volt, barmi is lehetett az apa szandéka a kabattal
- még akkor is, ha csupan a szeretetének jele volt és semmi tobb -, hiszen
a testvérek szivében tovabb szitotta a Jozseffel szembeni gytilolet mar addig
is lobogo langjat.

Egy bizonyos értelemben a kabat a {oldi tisztesség, f6ldi rang szimboéluma
volt, ami végeredményben csak felszines és ideig-oraig tart. Amikor Mozes
lejegyezte a torténetet, azt az Osszeftggést emelte ki, hogy Jakob a tobbi
gyermekénél jobban szerette Jozsefet. Tehat a kabatnak a Jozseffel szembeni
gyuloletben is kozponti szerepe volt, mint ahogy abban, ahova ez a gytlolet
elvezetett.

Részestultiink mar nagy vilagi tisztességben? Mennyire éreztitk magun-
kat jol akkor? Mennyi id6 telt el, amig a kitoré 6rom, a megelégedett-
ség vagy hasonlo remek érzés elcsitult, és a nagy megtiszteltetés mar
csak keveset vagy szinte semmit nem jelentett? Milyen tanulsagot
vonhatunk le ebbél? Lasd 1Kor 9:24-26!




| szerda s 20

A LETEPETT RUHA

Milyen kirivo ellentétet latunk 1Moz 37:12-25 szakaszaban a jo és a go-
nosz, az artatlansag és az arulas kozott?

Jozsef batyjai nemcsak 6ccstik halalarol beszéltek, de abban is megallapod-
tak, hogy mit fognak majd az apjuknak mondani. Apa! Nagyon sajnaljuk.
Nézd, ezt a kabadtot talaltuk! Nem ez volt Jozsefé? Ha igen, akkor bizonydra egy
vadallat 6lhette meg a fiut. Nehéz elképzelni, hogyan kerithet embereket eny-
nyire hatalmdba a gytlolet, hogy képesek legyenek ilyesmit tenni a sajat test-
vértkkel és az apjukkal!

Mi a jelentésége annak, amirdl 1Moz 37:23 verse szamol be?

Amikor a testvérek tavolrol észrevették a kozeledd Jozsefet, elészor az alma-
irol beszéltek, ami csak novelte benntk a gytloletet. Azt gondoltak, egyszer
és mindenkorra tesznek rola, hogy az almok ne véljanak valéra. Erdekes
megjegyezni: a torténet szerint el6szor is letépték rola a kabatot. A héber szo-
vegbdl vilagosan kideril, hogy a gytilolt kabatrol beszélgettek, amit az apjuk
készittetett. A vers kiemeli, hogy ez a kabat volt Jozsefen. Amint meglattak
abban az 6ltozetben kozeledni, dithitk bizonyara még elkeseredettebbé vilt.

[tt tehat az torténhetett, hogy a testvérek megprobaltak megszabadulni
mindattol, ami annyi gytloletet és haragot gerjesztett benntk. A szemitkben
a kabat szimbolizalta mindazt, amit a testvéritkben gytloltek - minden jot
vele és minden rosszat énmagukkal kapcsolatban. Bizonydra kitoré 6rom-
mel, ujjongva, elégedetten rangattak le rola a kabatot. Azutan 6ccstik mar
gyamoltalanul allt eléttik a nélkil a cifra ruha nélkul, ami félelmeik szerint
felsébbségét jelképezte. Pedig Jozsef almai arrol szoltak, hogy majd 6k ha-
jolnak meg elé6tte.

Figyeljik meg, mennyire értelmetlen volt a testvérek érzelmektdl
fatott tette! Milyen gyakran engedjiik, hogy érzelmeink helytelen dol-
gokra sarkalljanak? Hogyan tanulhatjuk meg Isten hatalma alatt tar-
tani érzelmeinket, megkimélve magunkat (s6t, masokat is) az ilyen
hatas alatt elkovetett rettenetes dolgok kovetkezményeitdl?




s 21 _csitrtok

A ,FIAD” RUHAJA

»Akkor vevék a Jozsef felsé ruhdjat, és leolének egy kecskebakot, és belemartak
a felsé ruhdt a vérbe. Es elkiildék a cifra ruhat, és elvivék atyjokhoz és mon-
danak: Ezt talaltuk, ismerd meg, fiad ruhdja-é vagy nem” (1Moz 37:31-32)?

Hogyan stllyedhettek ennyire mélyre a szeretd apa fiai, hogy képesek voltak
apjuknak igy, vérbe martva atadni a kabatot, amit kedvenc fianak ajandé-
kozott, és szinlelt artatlansaggal kérdezni: felismeri-e? Talan egy nappal a
szornyd buntett eldtt fel sem otlott benntk ilyen vagy hasonlo kegyetlenség.
Am ha az ember feliil a bin szaguldé vonatara, ki tudja, hova ér!

Olvassuk el 1Moz 37:26-36 szakaszat! Mire lehetett kovetkeztetni abbol,
ahogy a testvérek Jozsefrol beszéltek apjuknak?

Sokat elarul, hogy Jozsefre utalva nem ezt mondtak: ,a testvértunk ruhaja”,
hanem fiad ruhdja.” Megdobbenté hidegség, érzéketlenség, ami talan tu-
datalatti, védekezé mechanizmus lehetett. Elképzelhet6, hogy sajat maguk
elott igy probaltak csokkenteni gonoszsaguk mértékét, hogy nem a testvé-
rukként, hanem apjuk fiaként utaltak Jozsefre.

A nevezett ruhadarabnak tehat a torténet elején és végén egyarant szerepe
volt. Jakob és Jozsef kapcsolatanak szimbolumat vér boritja. Ekkor mar Jo-
zsef végét jelképezte, mindannak a végét, amit Jozsef jovéjérdl gondoltak,
ugyanakkor a vele szembeni gytloletik végét is. Tettik ugyan kétségtelentl
,megoldott” egy problémat, csakhogy egy sereg egyéb bajt zuditott a nya-
kukba. Minden bizonnyal nekik is fajt latni az apjuk gyaszat. Biztos, hogy
btintudattal és nagy lelkifurdalassal kuizdottek, amint nap nap utan szembe-
stiltek Jakob banataval.

Hosszu tavon miként hatottak a testvérek tettei onmagukra és a csalad-
jukra? Mit tudhatunk meg err6l 1Moz 42:13, 21-23, 32 és 44:28 verseibdl?

Végtil az Ur jot hozott ki a testvérek altal elkovetett gonoszsagbol, am ez
aligha mentség a tettiikre. E kirivo esetnek is arra kell emlékeztetnie, hogy
milyen gyorsan elszabadulhat a bun! Elvakitja és olyan dolgokba viheti az
embert, ami tobbnyire fajdalmas és tragikus.
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TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen G. White: Patridarkdk és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,Vissza-
térés”, ,Jozsef Egyiptomban” és ,Jozsef és testvérei” c. fejezetei, 163-199. o.

Jozsef ara varo bajokrol mit sem sejtve, vidaman kozeledett, hogy a hosszu,
faraszto ut utan testvéreit koszontse. Batyjai durvan bantak vele. Elmondta
nekik, mi jaratban van, 6k azonban valaszra sem méltattak. Jozsef megré-
mult haragos tekintetitk lattan... Képmutatassal vadoltak. Mikozben hangot
adtak irigy érzéseiknek, Satan uralta gondolataikat. Semmi szanalom, sze-
retet nem volt bennuk 6cestk irant. Lerangattak rola a tarka kabatot, ami
apjuk szeretetét jelképezte és irigységuiket felszitotta” (Ellen G. White: The
Spirit of Prophecy. 1. kot. 128-129. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Még milyen ,cifra ruhak” l1étezhetnek? A vilagnak mely dolgai utan
sovaroghatunk, amelyeket azonban el6bb-utébb konnyen le lehet
tépni rolunk és ,vérbe lehet martani”? Hanyféle vilagi megtisztelte-
tés létezik, amit olyan fontosnak tartunk, pedig végeredményben
jelentéktelenek?

2. Gondoljunk a heti tanulmanyunk témajara, majd olvassuk el 1Moz
45:22 versét! Milyen érdekességre figyelunk fel?

3. Bizonyos szempontbol Jozsefet Krisztus el6képének is tartjuk.
Ismételjitk at torténetét, és keressiink parhuzamokat kozottiik!

4. A testvérek kétségkivill nagyon megbantak cselekedeteiket. Nem
tudni, mit kezdett az apa a véres ruhaval, talan eltette, mivel szere-
tett fiara emlékeztette. Képzeljitk el, mit érezhettek a testvérek,
amikor csak megpillantottak azt, ami egykor irigységiik szimboélu-
ma volt, késébb pedig mar vétkiiket szimbolizalta. Hogyan tanulha-
tunk meg gondolkodni, miel6tt cselekednénk, nehogy elhamarko-
dottan jarjunk el? Mennyire masként alakulhatott volna ez a torté-
net, ha a fiak is igazan ismerik apjuk Istenét! Ha megtanultak
volna imadkozni, énitknek meghalni, hittel és engedelmesen meg-
hajolni az Ur el6tt, nem fajultak volna el ennyire a dolgok. Mennyi
fajdalomtol és szenvedéstdl menekiiltek volna meg! Mi védhet meg
attol, hogy mi is hasonlo6 csapdaba essiink?




A SZONYEG

A végtelenben, tér s idének

orok hatarin messze tul,

a mindenségnek, mult s jovonek
szovészékén 1l az Ur.

Szovi szaz meg szaz emberélet

szép, tarka, himes szényegét,

hol napfényt sz6 beléje, hol meg éjet,
igy lesz hol fényes, hol sotét.

Szalt szalba fonva vagy bogozva,
keresztbe széve, at meg at,
egymas erejét megsokszorozza,
és fényt és szint egymasnak ad.

De amint éltink gyonge széla
ez orias szényegbe fut,

nem eszmél sorsa mély okara,
s dicséségérdl mit sem tud.

Am kezdetén egy szebb jévének,
a mindenségen messze tul,
dicsé remekmt lesz a szényeg,
mit életiinkbél szétt az Ur!

(Ismeretlen szerzotol, emlékezetbdl leirva. DIR)




5. tanulmdny dprilis 23-29.

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 2Mozes 28; 32:1-6; 3Mdzes 21:7-24: 22:1-8;
Zsidok 4:14-15; Jelenések 21:12-14

11 pedig valasztott nemzetség, kirdlyi papsdag, szent nemzet, megtartdsra valo nép
vagytok, hogy hirdessétek Annak hatalmas dolgait, aki a sététséghdl az 6 csoddla-
tos vildgossagdra hivott el titeket” (1Pt 2:9).

,2Minden hivé papsaga” - ez a reformacio egyik nagyszerd gondolata. Az
iménti igébdl vezették le (persze nem kizarolag ebbél), hogy minden keresz-
tény ,pap” Isten szine el6tt, mivel Jézusnak hala, nincs tobbé sziikség foldi
kozbenjarora az ember és az Ur kézott (amit bizonyos valldsok tanitanak).
»Mert egy az Isten, egy a kozbenjaro is Isten és emberek kozott, az ember Krisztus
Jezus” (1Tim 2:5).

Jézus élete, halala, feltamadasa és f6papi szolgalata volt az, amiben az Isten
altal elrendelt régi izraelita aldozati rendszer beteljesedett. Azt kovetden a
lévita papsag helyett Gj rendet alapitott Isten: a kirdlyi papsdgot, aminek mar
mindannyian részei vagyunk.

Ezen a héten az 6szovetségi papok ruhadarabjairdl tanulunk, mikozben egy
kicsit tobbet megtudhatunk arrdl is, hogy mit takar az Gjszovetségi papsag
fogalma.




dprilis 24.

KEGYELEM AZ OSZOVETSEGBEN

Jézus a lehetd legvilagosabban kijelentette: ,Es valakinek sokat adtak, sokat
kovetelnek téle; és akire sokat biztak, tobbet kivannak téle” (Lk 12:48). Roppant
fontos ez az elv, amit jol tesziink, ha komolyan veszink, hiszen adventista-
ként mi is oly sokat kaptunk! Gondoljunk csak az altalunk ismert igazsa-
gokra, dsszehasonlitva egyéb tanitasokkal (mint pl. az 6rokos gyotrelem a
pokolban, a szombat helyett a vasarnap szentsége stb.), és akkor értjilk meg
igazan, milyen kincseket bizott rank Isten!

Tehat éppen ez az az elv, ami miatt égbekialtonak mondhatjuk Aron bunét,
az aranyborju készitését.

Mivel mentegethette kirivo btinét Aron, azt, hogy 6 is beleegyezett a nyilt
hitehagyasba? 2Mo6z 32:1-6

A hittél valo elfordulas mar énmagéaban elég nagy baj volt, azonban még
inkébb felfoghatatlannak tnik, hogy Aron is hajlott ra. Idézziik csak fel,
mennyi kivaltsiagban részesiilt Aron! Mozessel egyiitt volt kezdettdl fogva
(2M6z 4:27-30); testvére nevében 6 szolt a faradhoz (2Méz 7:1); 6 dobta el
a botot, ami kigyova valt (10. vers); 6 syjtott a vizre, ami azutan vérré valt
(20. vers); annak a néhany kivalasztottnak az egyike lehetett, akik Isten szine
elé jarulhattak (2Moz 24:9-10). Roviden szoélva, olyan kivaltsagokat kapott,
amelyekben a torténelem soran csak igen kevesen részesultek, de a nagy
proba idején csufosan elbukott.

Eppen ezért kifejezetten érdekes, hogy Isten nemcsak megbocsatotta Aron
btinét, de az engedélyével a szovetséges nép elséd fépapjaként viselhette a
szent oltozetet is. Gyakorlatilag eléképe lehetett Jézusnak {épapi szolgalata-
ban (Zsid 8:1). Masként fogalmazva tehat, noha Aron biine rettenetes volt, 6
mégis részesilt Isten megmentd kegyelmében. A kegyelem hatalmas voltat
pedig az tanusitja, hogy az Ur nemcsak megbocsatott neki, hanem szent
tisztségbe is allitotta. Tiszte Isten kegyelmére, irgalmara és btinbocsanatara
mutatott. Kovetkezésképp Aron élete a Krisztusban rendelkezésiinkre allo
kegyelem és megvaltas kimagaslo példaja lett.

Buktunk mar mi is szégyenletesen nagyot, amikor nem tudtunk az alta-
lunk elnyert sokféle ajandékhoz méltoan viselkedni? Hogyan merithe-
tink erét Aron esetébdl, hogy hibaink ellenére sincs minden veszve?




D dprilis 25.

A PAPSAG

,Te pedig hivasd magadhoz a te atyddfiat Aront, és az 6 fiait 6vele az Izrael
fiai koziil, hogy papjaim legyenek; Aron, Naddb, Abihu, Eledzar, Ithamar,
Aronnak fiai” 2Moéz 28:1).

[zrael népének pusztai vandorlasa idején alapitotta meg Isten a lévita papsa-
got, aminek masfél évezrednél is hosszabb ideig kellett miikddnie. Az Urnak
mar joval azelétt is voltak papjai (lasd 1Moz 14:18), de e papsag felallitasa
utan a szerepik vilagosabban megmutatkozott.

Amint az el6z6 részben megallapitottuk, égbekialto bline dacara Aront az
Gjonnan alapitott papsag vezetdjének valasztotta az Ur. Ebbdl is latszik,
hogy az Isten el6tt szolgald papoknak is at kellett érezni az altaluk képviselt
nép helyzetét, hiszen éppen erre szolt az elhivasuk. Az elbukott emberiség
és a szent Isten kozotti kozbenjarok, képvisel6k voltak. Aron mint binés
ember konnyen tudott azonosulni a tobbi blinbe esett emberrel, akiket kép-
viselnie kellett az Ur elétt. Hogy jott volna ahhoz, hogy masokat megitéljen
btineik miatt, amikor 6t aligha lehetett artatlannak mondani? Ugyanakkor
szent megtiszteltetés volt a papi tiszt, ennélfogva a papoknak a szentséget
és a tisztasagot kellett jelképezni. Végtére is, 6k alltak meg a nép helyett az
Ur szine eldtt, ezért ,szentnek” kellett lennitik, maskilonben mi értelme lett
volna a papsag intézményének? A nép tobbi tagjatol kilonbozniuk kellett,
de nem tetszéleges modon (hogy pusztan a massag kedvéért legyenek ma-
sok). Szent értelemben kellett killonboznitk, vildgosan eltérnitk a tobbi-
ektdl, noha tisztaban kellett lenniiik azzal, hogy milyen szorosan kotédnek
azokhoz, akiket képviselnek.

Mi mindent kivant meg Isten a papoktol? Mit jelképezett mindez? 3Moz
21:7-24;22:1-8

Bizonyos elveket ugyan talan most nehéz megértentink, annyi azonban egy-
értelm, hogy a papoknak kulonbozének, szentnek, killonlegesnek kellett
lenni. Jézust szimbolizaltak, és munkajukkal annak arnyékait, el6képeit mu-
tattak, amit Jézus tett és tesz az emberekért.

Nekiink is kiillonbozniink kell a kornyezetiinktél, a vilagtol? Ha igen,
miért és hogyan?
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PAPI RUHAK

»Ezek pedig a ruhak, amelyeket készitsenek; hosen, efod, palast, kockas kon-
tos, siiveg és ov. Es csindljanak szent ruhdkat Aronnak a te atyddfianak, és
az 6 fiainak, hogy papjaim legyenek” (2Moz 28:4).

A foldi szentélyszolgalat tanulmanyozasa soran kittinik, hogy nem lehetett
szerepe véletlennek. Isten hatarozott utmutatast adott a papoknak felada-
tukkal kapcsolatban. Ez megnyilvanult az 6ltézetiikben is. Mindent ponto-
san az isteni parancs szerint kellett tenniiik.

Olvassuk el Mozes masodik konyve 28. fejezetében azoknak a ruhaknak
a leirasat, amelyeket Aron, a fépap, valamint altalaban a papok szamara
kellett elkésziteni. Anélkiil, hogy elvesznénk a részletek bonyolult szove-
vényében, altalanossagban véve milyen lelki tanulsagot vonhatunk le?

Llsten a papi oltozetek mintajat a hegyen mutatta meg Mozesnek. Pontos le-
irast adott minden egyes darabrol, amit a f{6papnak viselnie kellett, valamint
az elkészités modjarol. E ruhadarabokat a legkomolyabb célra szentelték,
Jézus Krisztus nagyszert jellemének el6képeiként szolgaltak. Dicséséggel
és szépséggel ovezték a papot, tisztének méltosagat mutatva. Amikor a pap
feloltotte e darabokat és Izrael képviseléjeként megjelent, ruhai azt a dics6-
séget szimbolizaltak, amit Isten valasztott népének kell a vilag el6tt bemutat-
nia” (Ellen G. White: The Youth’s Instructor. 1900. junius 7.).

Az évszazadok soran rengeteget irtak mar arrol, hogy mit is szimbolizalhatott,
jelenthetett minden szin, anyag és k6. Osszességtikben azonban az igazi kép,
az igazi Fépap, Jézus tokéletességét, szentségét, szépségét és méltosagat jel-
képezték, azét, aki most a mennyei szentélyben végzi szolgalatat (Zsid 8:1-2).

Figyeljuk meg a kovetkez6 versekben azt is, hogy a papok kulénbozé dolgo-
kat hordoztak, ill. viseltek (2Moz 28:12, 29, 30, 38, 42). A megvaltasi tervben
természetesen kozponti szerepe van annak, amit a papsag és a szentély szim-
bolizalt, annak, hogy Jézus, a Helyettestink magara vette blineinket, valamint
az értik jaro buntetést. Mindennek eldrevetitette a képét a szentélyszolgalat
és a papok oltozéke - Jézus értiink végbevitt tetteit és jellemét szimbolizalva.
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AZ ITELET HOSENE

A papok oltozetének minden darabja kozil a f6pap altal viselt hosent (2Moz
28:15) kellett a legaprolékosabban kidolgozni. A pap ruhataranak e szent
darabja mellett a tobbi rész csupan mellékesnek tlinhetett. Mozes jelentés
terjedelemben, a fejezet mintegy harmadaban (2Mo6z 28:15-30) foglalkozik
a szent disz lefrasaval. Mar 6nmagdban ez is azt sugallja, hogy mennyire
fontos, kozponti volt e darab szerepe abban a szolgalatdban, amit a papok a
szentélyben végeztek.

2Moz 28:15-30 verseit olvasva mit mondhatunk a kiillonboz6 kovekrol?
Mi a jelentésége annak, hogy a pap ,,Izrdel fiainak neveit” viseli ,,az itélet
hésenén, az 6 szive felett” (29. vers, lasd még Jel 21:12-14)?

[tt ismét arra a gondolatra keriill a hangsuly, hogy a Jézus szimbolumaként
megjelend pap a népet hordozza. Az Oszévetség a hordozast kifejezé héber
szoval altalaban a btin hordozasara utal, ami a papok szolgalatanak részét
képezte (2M6z 28:38; 3Moz 10:17; 4Moz 18:1, 23). Ugyan most arrdl olvas-
hatunk, hogy a papok Izrael fiainak neveit hordozzdk. A sztikebb értelemben
vett szovegosszefuiggeés itt masra utal, mégis kittinik a lényeg: Isten népének
teljesen az Urra kell hagyatkozni, aki megbocsat, aki megtart, aki erét ad
népének a szent életvitelhez, amit megkivan téluk (Fil 4:13).

Figyeljuk meg azt is, hogy hol viseli a pap a neveket: a szivén. A szoveg ezt
hatarozottan megemliti. A Biblidban (és igy van ez szamos kultirdban) a sziv
altalanosan hasznalt szimbolum, ami azt fejezi ki, hogy milyen szeretettel,
gyengéd gondoskodassal viseltetik az Ur a gyermekei irant,

Fontos kitérni arra is, hogy minden térzset mas és mas, eltéré tulajdonsagu
dragaké jelképezett, mutatva kulonbozéségiket (lasd 1Mozes 49. fejezet).
A kommentarok ezzel is érzékeltetik nem csupan a tizenkét torzs és nem
is csak a tizenkét apostol (Jel 21:14) jellegzetes kulonbségeit, sajatossagait,
hanem az egész egyhazét is, ami szamtalan él6 koébdl all ossze (1Pt 2:5).
Barmennyire is eltértink egymastol személyiségiinket, jellemiinket, adottsa-
gainkat illet6en, nagy Fépapunk, Jézus kegyelme és uralma alatt céljainkban
egységesnek kell lenniink!

Hogyan tapasztaltuk mar személyesen Isten szeretetét? Mivel adta
tandjelét az Ur, hogy a szivén viseli sorsunkat? Miért olyan fontos
emlékezni ezekre a tapasztalatokra, er6t meritve beldliik, killonosen
a megprobaltatas idejében?
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FOPAPUNK, JEZUS

»Lévén annakokdért nagy fépapunk, aki dathatolt az egeken, Jézus, az Isten-
nek Fia, ragaszkodjunk vallasunkhoz. Mert nem olyan fépapunk van, aki
nem tudna megindulni gyarlosagainkon, hanem aki megkisértetett minde-
nekben, hozzdank hasonloan, kivéve a biint” (Zsid 4:14-15). Milyen reményt
és igéretet talalunk ebben a két versben, amit a sajat életiinkben, a kisér-
tésekkel valo kiizdelmeinkben is alkalmazhatunk?

Fépapunk, Krisztus ma a mennyei szentélyben végzi szolgalatat, és bizonyos
értelemben a szive folott viseli a hosent is. Mivel pedig ,,6 mindenkor él, hogy
esedezzek” értink (Zsid 7:25, 1j prot. ford.), fontos vigaszt talalnunk abban
a gondolatban, hogy Fépapunk nem marad k6zombos problémaink, fajdal-
maink és kisértéseink lattan. Aronhoz hasonléan Jézus is élt emberként, sza-
mara sem volt ismeretlen a megprobaltatds, a nehézség és a kisértés, amivel
az egész emberi csalad talalkozik. Arontdl eltéréen viszont O nem kévetett el
blint, ami lényeges kulonbség. Blintelensége miatt két nagyszeru igéretre is
szamot tarthatunk: 1) hit altal megkaphatjuk igazsaganak palastjat, és ezért
tudhatjuk, hogy tokéletesen allhatunk meg Isten elétt; 2) erét kaphatunk
legy6zni a kisértést, mint ahogy Jézus is gy6zott a kisértések felett.

Milyen igéreteket talalunk Zsid 8:10-13 verseiben, és hogyan kellene
ezeknek megmutatkozni az életiitnkben?

[tt mindkét vettletét lathatjuk annak, hogy mit jelent a Krisztusban nyerhetd
megvaltas, az igazsag palastja. Csodalatos igéret, hogy az Ur irgalmas lesz
»gonoszsdagaikkal szemben, és biineikrél” nem emlékezik meg tobbé (12. vers,
4j prot. ford.). Azokra vonatkozik ez, akik hittel atadtak magukat Jézusnak
és kérték az Uj szovetség igéretét, akiknek szivébe van irva Isten torvénye,
amit be is tartanak. Nem mintha igy akarnak megvaltasukat biztositani, ha-
nem mert mar idvosséget nyertek. Krisztus igazsagaba oltozve ezt az igazsa-
got valositjak meg az életiikben. Ez az 1j szovetség szive, lelke.
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TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Patriarkdk és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,A
szentély és szolgalata” c. fejezetbél 304-306. o.; Krisztus példazatai. Bu-
dapest, 1983, H. N. Adventista Egyhdz. ,Az Ur széléskertje” c. fejezetbdl
194-195. o.; Profétak és kirdalyok. Budapest, 1995, Advent Kiado. ,Elpusztul
népem, mert nem ismeri Istent” c. fejezetbél 183. o.; A nagy kiizdelem. Bu-
dapest, 1985, H. N. Adventista Egyhaz. ,Mi a szentély” c. fejezetbdl 372. o.;
,lsten népe megszabadul” c. fejezetb6l 574-575. o.

,Krisztus az igazi satorban végzi szolgalatat, O a Fépapja mindazoknak, akik
személyes Megvaltojuknak tartjak és hisznek benne. Mas nem toltheti be ezt
a tisztet. O az egyhaz Fépapja” (Ellen G. White: That I May Know Him. 74. 0.).

»2Naponta gyakorolnunk kell hittinket, és fontos, hogy hitiink folyamatosan
er6s6djon, mikozben felismerjitk: nemcsak megvaltott az Ur, hanem szeret
is. Sajat vérével mosta le btineinket, valamint Istentink, Atyank kirdlyaiva és
papjaiva tett” (Ellen G. White: Sons and Daughters of God. 287. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Olvassuk el Jel 1:5-6 verseit, ahol Jézus megfogalmazza, mi is a
feladata, majd elmondja az igéretet, aminek a beteljesiilését annyi-
ra varjuk. Beszéljitk meg, mit jelent a 6. versben az, hogy , tett min-
ket kiralyokka és papokka az 6 Istenének és Atyjanak”!

2. Nézziink utana Mozes masodik konyve 28. fejezetében, hogy még
milyen ruhadarabokat viseltek a papok! Milyen egyéb lelki tanulsa-
gokat és igazsagokat talalhatunk itt?

3. Fennallhat a veszélye, hogy az ember ugy tesz, mintha magara dltené
az igazsag palastjat, am az életét mégsem jellemzi az igazsag.
Beszélgessiink arrol, hogyan ellendrizhetjiik inditékainkat és tettein-
ket! Mibdl allapithatjuk meg, hogy valoban befedez Krisztus igazsa-
ga, vagy csak altatjuk magunkat? Honnan tudhatjuk, hogy , feloltoz-
ve” vagy inkabb ,mezitelenségiink szégyenében” jarkalunk?

4. Beszélgessiink még a vasarnapi gondolatrol, a kegyelemrol és a
bocsanatrol, amit Aron Istentél kapott! Isten nagy felelésséget bizott
ra, 6 viszont nem tudott ennek megfelelden viselkedni, ami tragédia-
hoz vezetett. Ennek ellenére Aron késébb még nagyobb feladatot
kapott. Mit tanulhat ebbdl gytiilekezetiink arra nézve, ha a soraink
koziil megbotlik valaki, akinek szintén fontos feladata volt?




IRGALOM, MEGBOCSATAS ES BUNBOCSANAT

E hdarom sz0 egy 1896-ben haszndlt tankonyv szerint ldtszélag hasonlo
jelentésti, mégis egészen madst fejez ki, ha alaposan szemiigyre vessziik a meg-
hatarozadsokat.

Az irgalom azt jelenti, nem jarunk el olyan szigorral valakivel szem-
ben, mint ahogyan kellene, vagy dltalanosabb értelemben tobb josdg,
kegy gyakorlasa valaki irant, mint érdemelné. Kegyelmet, szivességet, jo-
sagot, dldast az érdemtelen kap; megbocsatdst, irgalmat, biinbocsanatot az
arra nem érdemesek kapnak. A biinbocsdnat elengedi a buintetést, ame-
lyet a vétkes megérdemel; a megbocsdtds eliizi a sértett szivébol a nehez-
telést; az irgalom a legjobbat kivanja a vétkesnek...

Megbocsdtani a btint annyit tesz, hogy elfelejtjik a hibat, a btint, és
nem neheztelink miatta, nem kivanunk buintetést. A megbocsdtani szo6
az érzelmekre utal, a biinbocsdnat a kovetkezményekre, de hivatalosan
semmi koze a megbocsdtdshoz. A személyes sértést megbocsathatja a sér-
tett, igy Isten egyszerre bocsdt meg és ad biinbocsdanatot, a biinbocsana-
tot nyert vétkes ismét részese az isteni szeretetnek. A biinbocsdnat egy
feljebbvalé gesztusa, benne foglaltatik a buntetés joga, megbocsdtani a
legalazatosabb embernek is joga van, akit megsértettek.

James C. Fernald




6. tanulmdny dprilis 30-mdjus 6.

[llés és Elizeus kopenye

SZOMBAT DELUTAN
E HETI TANULMANYUNK: 2Samuel 10:3-4; 1Kirdlyok 19:1-19;
21:20-29; 2Kiralyok 2:1-18; Ezékiel 16:15-16
»Mert az Isten szerint valo szomortisdag tidvasségre valo megbdanhatatlan megtérést
szerez; a vilag szerint valo szomorusdg pedig haldlt szerez” (2Kor 7:10).

A Biblia szerepldi koziil kevésnek az élete lehetett [1lésénél szinesebb. Rend-
kiviil fordulatos volt hitének, probainak a torténete, és az, ahogy Isten min-
denhato erejét lathatta megnyilvanulni a {6ldi eseményekben.

[llés tekintélye még ma is oriasi a judaista korokben. A zsid6 hagyomany
talan minden mas bibliai h6snél jobban dicséiti.

A paska alkalmaval példaul most is kitoltenek egy pohar bort, és az tinne-
pi asztalra helyezik. Kinyitjak a haz ajtajat, a jelenlévok pedig ugy allnak
meg, hogy Illés proféta beléphessen inni. A kortlmetélés szertartasanak ré-
szekeént elhelyeznek egy széket, ,Illés székét”. A szombat végeztével is meg-
emlékeznek rola a zsidok egy énekben, amiben kifejezik reménytket, hogy
hamarosan eljon, ,még a mi idénkben... a Messiassal, David fiaval egytitt a
megmentésiinkre.”

Az evangéliumban is lathatunk példat arra, hogy a zsidé gondolkodasban
milyen kiemelt helyet kap ez a proféta. Péter szerint Jézusrol tobben azt gon-
doltak, hogy O Tllés (Mt 16:14).

Ezen a héten Illéssel és a kopenyével fogunk foglalkozni, majd megnézziik,
hogy milyen lelki tanulsagokat talalunk a torténtekben.




mdjus 1. vasarnap

L HALK ES SZELID HANG”

[llés torténetérsl Kirdlyok elsé és mdsodik konyve szamol be. Olvashatunk itt
olyan esetekrél, amelyekben a proféta batran kiallt a kiraly elé, pedig veszély-
ben forgott az élete. Egy emlitésre mélto kivétel volt csupan, amikor a gonosz
kiralyné fenyegetésérdl értestilve, életét mentve elfutott.

Kirdalyok elsé konyve 18. fejezetében 1llés szavara tiz szallt le az égbdl a
Karmel hegyére, megolette Baal papjait és figyelmeztette Akhabot, hogy ha-
marosan elered az esé. Az Ur ereje szallt ra, és miutan nekigytirkézott, vagy
30 kilométert futott a kiraly szekere el6tt Jezréelig.

Akovetkezé fejezetben azonban Isten embere egészen mas fényben ttinik fel.

Mi a tanulsaga 1Kir 19:1-4 szakaszanak arrol, hogy kordbban barmilyen is
volt a kapcsolatunk Istennel, vagy akarmilyen hitbeli gy6zelmet arattunk az-
elétt, mindannyian kertilhettink mély lelki hullamvolgybe?

Az Ur nem zarta le I1lés torténetét, még az elég keseri és érzelemtdl tulfitott
imdja utan sem. Ujabb erételjes bizonyitékat adta, hogy tovdbbra is szereti
és figyel az életére.

Olvassuk el 1Kir 19:5-19 szakaszat! Mi volt a jelentésége annak, hogy
Illés a palastjaval befedte az arcat?

Erdekes, Illés nem takarta el az arcat a kdpenyével, amikor nagy szél kereke-
dett, megrengett a fold és jott a tlz, csak az késztette ra, hogy az Ur megje-
lent és , halk és szelid” hangon sz6lt hozza. A proféta valaszaban keveredett a
félelem, a tisztelet és az onvédelem. Meg kellett tanulnia ezaltal, hogy barmi-
lyen hatalmasak és meginditoak is ezek az erék, onmagukban nem tudnak
igazi képet adni Isten Lelkérdl. Illés hallotta, amint az Ur halkan és finoman
elmondta neki, mit kell tennie, 6 pedig engedelmeskedett a hangnak.

Hogyan ismerhetjiik fel, ha az Ur sz6l hozzank? Am talan még fonto-
sabb kérdés, hogy vajon engedelmeskediink-e annak, amit hallunk,
vagy pedig inkabb elhallgattatjuk a , halk és szelid” hangot, ami a szi-
viinkhoz sz61? Mit tudhatunk meg 6nmagunkrol a valaszunk alapjan?
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ATRUHAZOTT OLTOZET

Miutan Isten hatalma csodalatos médon megnyilvanult a Karmel hegyén,
[llés amiatt panaszkodott, hogy rajta kivill mas nem szereti mar az Urat,
egyedill 6 maradt meg. Isten mintha nem is figyelt volna kesergésére. Ami-
kor azonban a proféta befejezte fajdalma sorolasat, az Ur utasitotta, hogy
kenjen fel két kiralyt és Elizeust.

Illés az Ur szavara elindult megkeresni az utodjat. gy jutott el Elizeus apja-
nak, Safatnak a foldjére, ahol Elizeus éppen szantott az okreivel. Illés inte-
gethetett neki, hogy felhivja a figyelmét, 6 pedig abbahagyta a munkat, ugy
hallgatta meg a proféta tizenetét.

1Kir 19:19 verse szerint Illés mivel adta tudtul az isteni elhivast?

Nem tudjuk pontosan, mit is mondott Illés, mint ahogy Elizeus valaszat sem
olvashatjuk, csak annyi dertl ki, hogy elfogadta a feladatot. Illés ekkor Elize-
us valldra vetette a paléstjat, az Ur szolgdjaként végzett feladatait jelképezve
(lasd 4Moz 20:28). A szimbolizmus eléggé egyértelmt. Elizeus szent elhi-
vast kapott.

A Biblia mas helyein a kopeny (vagy kontos, ill. hasonlé ruhadarab) nem
mindig az isteni elhivast jelolte. Mit fejeztek még ki vele a kovetkezd ver-
sekben? 2Sam 10:3-4; Job 1:20; Zsolt 109:29; Ez 16:15-16; Jud 22-23

[llés kopenye itt az elkotelezettséget, odaszanast, odaszentelddést jelentet-
te. ,Isten megparancsolta Illésnek, hogy keressen utoédot. Amikor a proféta
elhaladt a szantéfold mellett, ahol Elizeus szantott, radobta a felszentelés
palastjat az ifju vallara. Az éhinség alatt Safat csaladja tudomast szerzett Illés
munkajarol, kildetésérdl, és most Isten Lelke megértette Elizeussal, hogy
mit jelent a proféta cselekedete. Szamara annak a jele volt, hogy Isten elhivta
[llés utodjaul” (Ellen G. White: Profétak és kiralyok. Budapest, 1995, Advent
Kiado. 138. 0.).

Gondolkozzunk el azon, hogyan lehet egy targynak jo és rossz jelen-
tése is, attol fiiggéen, hogy milyen értelemben hasznaljak. Ezt a gon-
dolatot tovabb vezetve, vajon mit kezdiink mi az életiink killonbo6zé
dolgaival? Milyen jelentéstartalommal ruhazunk fel bizonyos targya-
kat a tetteink altal? Minek a jelképét latjuk benniik és miért?




mdjus 3. m

ZSAKRUHA

Az lléssel kapcsolatos torténetekben mas szereplék esetében is megemlite-
nek ruhadarabokat.

Akhab, Izrael kiralya meg akart vasarolni egy széléskertet a palotdja szom-
szédsagaban, ami a Jezréelbdl valo Naboté volt. Jézabel értestlt rola, hogy
Nabot nem hajlando eladni a csaladja orokségét, ezért rettenetes haragra
gerjedt. Agyafurt tervet eszelt ki a tulajdonjog megszerzésére. Nabot halala
utan Akhab éppen birtokba akarta venni a sz616t, de nem sejtette, hogy Isten
éppen hozza kuldte Illést.

Es szolj néki, ezt mondvan: Igy sz6l az Ur: Nemde megolted-¢ és nemde el is
foglaltad-¢? Es sz6lj néki, mondvan: Ezt mondja az Ur: Ugyanazon a helyen, ahol
felnyaltak az ebek Nabét vérét, ebek nyaljak fel a te véredet is” (1Kir 21:19)!

Igen erés nyomads nehezedhetett Illésre, amikor t6bb izben is stlyos dol-
gok tigyében kellett szembeszallnia Akhabbal, és a proféta altalaban erdsen,
készséggel hajtotta végre az Ur parancsat, pedig jol tudta, hogy veszélyben
forog az élete. Ekkor Isten itéletét kellett kozolnie a kirallyal, aminek részét
képezte az is, hogy majd a kutyak nyaljak fel a vérét.

Hogyan értsitk Akhab reakciojat 1Kir 21:21-29 szakaszaban, tekintettel
arra, amit a versek alapjan megtudunk roéla?

Amikor Akhab meghallotta a proféta szavait, komolyan megalazta magat az
Ur elétt (1Kir 21:27). Megszaggatta a ruhdit, zsdkruhat oltott és nem evett.
A fejezet hatralévé részébdl arra kovetkeztethetiink, hogy 6szinte lehetett a
blinbanata és alazata. A ruha megszaggatasa akkoriban a rémtlet és a banat
altalanos kifejezési modja volt. A kiraly ezzel mutatta, hogy valoban elfogad-
ta Illés tizenetének igazat. A szakaszbol azonban mar nem dertl ki, hogy
blinbanata mennyire volt mély és tartés. Ruhdjanak megszaggatasa viszont
kétségkivul mutatja, hogy abban a pillanatban szive észinte volt.

»~Mert az Isten szerint valo szomorusdg iidvosségre valo megbanhatatlan
megtérést szerez; a vilag szerint valo szomorisdg pedig halalt szerez”
(2Kor 7:10). Olvassuk el ennek a versnek a szovegkornyezetét is! Mir6l
beszélt itt Pal, és figyelmeztetése hogyan vonatkozik a mi életiinkre is?




ILLES JUTALMA

[llés élete bévelkedett érdekes és dramai idészakokban (bar most kétségki-
vil tobb joban van része). Kirdlyok mdsodik kinyve 1. fejezetében egy érdek-
feszitd torténetet talalunk, ami a kovetkez6 fejezetben egy még izgalmasabb
esethez vezet el. Illésrél szo szerint elmondhato, hogy a dicsdség langjaban
tavozott.

Olvassuk el 2Kir 2:1-18 verseit, majd valaszoljunk az alabbi kérdésekre!

1. Mi lehetett az oka, hogy Elizeus nem akarta Illést magara hagyni, pe-
dig az id6s proféta haromszor is erre kérte?

2. Miért szakitotta el Elizeus a sajat ruhajat? A gyasz miatt, vagy valami
mas oka lehetett ra? Ha igen, akkor mi?

Elizeus bizonyara rendkivul felhevilt lelkiallapotban lehetett, leirhatatlan ha-
lat érzett. Igen, valéban meglatta a szekeret és a lovakat. Igen, valéban megkap-
ta Illés erejének kettézott mértékét. A ruha megszaggatasa, eltépése altalaban
a gyasz jele volt, ekkor azonban Elizeus inkabb halaja kifejezésétl téphette el
a kopenyét. Mar a kezében tartotta Illés paldstjat. Tette azt is szimbolizalhatta,
hogy nincs tobbé szitksége régi ruhdira, mert Illését fogja felolteni.

Amikor 1llés proféta a foldeken dolgozo Elizeus vallara dobta kopenyeét,
mindketten tudtdk, hogy ez az Isten munkajanak végzésére szolo elhivast
jelentette. (Elizeus akkor még bizonyara visszaadta a kopenyt Illésnek.) Illés
elragadtatasa utan a kopeny teljes joggal utodjaé lett, jelképezve, hogy az
id6s proféta vezet6i feladatait neki kell majd a tovabbiakban végeznie.

Figyeljuk meg azt is, hogy Elizeus mit kért mentoratol (milyen kérésre em-
lekeztet ez?). Elizeus szavaibol kovetkeztethetink a jellemére is, arra, hogy
mélto utodja volt Illésnek, érdemes a f6ldrdl elragadtatott nagy proféta ko-
penyének viselésére.

E torténet altal szélesebb fogalmat alkothatunk a létezésrol. Mi az,
amit megtudhatunk ebb61? Milyen gyakran fordul el6, hogy a vilagot
mi is inkabb szilik, materialista szemlélettel figyeljiikk, megfeledkezve
a természetfeletti vilag allando valosagarol, ami vilagunkban is léte-
zik és hat rank?




ELIZEUS PALASTJA

,Es felemelé az Illés palastjat, amely réla leesett, és visszatért, és megallott a
Jordan partjan. Es vevé az Illés paldstjat, amely rola leesett, és azzal megiité
a vizet, és monda: Hol van az Ur, az Illés Istene? Es mikor 6 is megiitotte a
vizet, kétfelé valék az; és altalméne Elizeus” (2Kir 2:13-14). Melyik torténet
jut errdl esziinkbe? Milyen fontos jelképet latunk itt?

Olvassuk el 2Kir 2:15-18 verseit! Probaljuk meg a jerikoi fiatal profétak
helyébe képzelni magunkat! Miért erdskodtek annyira, hogy megkeresik
Illést, noha tudtak elragadtatasarol?

A megel6z6 szovegekbdl egyértelmuen kidertl, hogy a profétak is hallottak:
[llés el fog ragadtatni. Pontosan nem tudjuk meg, hogy magat az eseményt
lattdk-e, de ez nem is fontos, hiszen nem volt kétséges: ,,az Urnak lelke ragadta
el 6t”. Az mar mas kérdés, hogy hova vitte. Ki tudja, miért, de arra gondoltak,
hogy ,,valamelyik hegyen vagy volgyben” megtalalhatjak. Talan nem késztltek
fel arra, hogy valakit csak igy, egyszertien a mennybe ragadjon Isten, ezért
gondoltak: bizonyara elvitte valahova a kornyéken. Hiaba mondta nekik Eli-
zeus, hogy ne torjék magukat Illés keresésével, nem tudta lebeszélni ¢ket. Az
is meglehet, hogy csak akkor eszméltek ra a torténtekre, amikor sehol nem
talaltak Illést. Persze ezutan is maradhattak benniik kétségek. Esetleg az Ur
egy olyan hegyre vagy volgybe vitte, ahol nem keresték?

Lehetnek barmilyen tapasztalataink, torténhetnek velink csodak, végered-
ményben akkor is hinntnk kell benntk, ktlonben elébb-utobb erét vesz
rajtunk a kétely, aminek hatasara elbizonytalanodhatunk sajat tapasztalata-
inkban is.

Gondoljunk az Urral szerzett nagy tapasztalatainkra! Akkor és nem
sokkal utana a hitiink biztosan igen szilard, erés volt. Am mi tortént
késébb, amikor az id6 mualasaval az élményeink halvanyulni kezdtek?
Miért olyan fontos, hogy naponta foglalkozzunk olyan dolgokkal,
amelyek erésitik a hitiinket?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Patridarkdk és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,Séth
és Enokh” c. fejezethdl 60-61. o.; Profétdk és kirdlyok. Budapest, 1995, Ad-
vent Kiado. ,Jezréeltdl a Horebig”, ,Mit csinalsz itt, Illés?”, | Illés lelkével és
erejével” c. fejezetek, 99-120. o.

,l11és, aki anélkill ment a mennybe, hogy meghalt volna, azokat jelképezte,
akik élni fognak a f6ldon Krisztus masodik eljovetelekor, akik elvaltoznak
‘nagy hirtelen, egy szempillantdsban, az utolsé trombitaszéra’, amikor ’sziikség,
hogy ez a romlando test romolhatatlansagot 6ltson magdra’, és ‘e halando test
halhatatlansagot 6ltson magdra’ (1Kor 15:52-53). Jézus mennyei vildgossagba
oltozott, ahogyan meg fog jelenni, amikor eljon 'mdsodszor btin nélkil’ (Zsid
9:28) udvosségre. Mert el fog jonni “az ¢ Atyja dicsdségében a szent angyalok-
kal’ (Mk 8:38)” (Ellen G. White: Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado.
357.0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Mit tehetiink, hogy meghalljuk a ,halk és szelid” hangot? Mi min-
dennel nehezitjiikk ezt, még ha nem is akadalyozzuk meg teljesen?
A szandékos btin hogyan gyengiti az ember ,hallasat™?

2. Hogyan tudatosithatjuk magunkban, hogy kézel van az Ur és
figyel, ha mar szinte elviselhetetlen kétségbeesés és elkeseredés
kerit hatalmaba?

3. Amikor Illés a kopenyét Elizeus vallara dobta, szimbolikus értelem-
ben azt fejezte ki, hogy a szolgalatat Elizeus folytatja majd. Ez vezet
el a szolgalat tovabbvitelének a kérdéséhez a mai egyhazban.
Hogyan zajlik ez a folyamat, és hogyan gy6zédhetiink meg arrol,
hogy a ,kopeny”a megfelel6 emberekhez keriil? Lehetséges egyalta-
lan ezt biztosan megtudni?

4. ,Mert az Isten szerint val6 szomorusag iidvosségre valo megbanha-
tatlan megtérést szerez; a vilag szerint valé szomorusag pedig
halalt szerez” (2Kor 7:10). Beszéljiunk errdl az igérdl a csoportban!
Mit kell megtanulnunk az igazi btinbanatrél - szemben az olyan
biinbanattal, amibdl meg kell térni?

5. Negyedévi tanulmanyunk az 6ltozettel, egyes ruhadarabokkal fog-
lalkozik, és kozben rengeteg szimbolummal talalkozunk. Mi a
szimb6lum és hogyan magyarazzuk? Milyen jelentést tulajdoni-
tunk a jelképeknek? A killonb6z6 szimbolumok értelmezése altal
mit tudhatunk meg 6nmagunkrol?




CSIZMADIA EVA:
MINDIG CSAK UTOLAG

Ha elmultak a fellegek,
ha tal vagyok a nehéz napokon,
akkor megértem célodat.

De jaj, mindig csak utana,
csak utana értem meg
tervedet.

Csak utana aldom
nevedet.

Mikor mar 6sszetorték
szivemet,

vagy 0sszetdrtem masokét,
s azt érzem: Mar elég!

Akkor fordulok feléd...

Csak utana. - De miért?




7. tanulmany mdjus 7-13.

Szarnyainak arnyékaban

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 2Mo6zes 19:4: 2Samuel 11; 12; Zsoltar 17:8;
32:1;36:8;51:4; 57:2; 61:5; 63:8

~Mert segitségem voltdl, és a te szarnyaidnak drnyékdaban drvendeztem” (Zsolt

63:8).

,Ez a harom dolog csoddlatos eléttem, sét négy dolgot nem értek: A sasnak az
utjat az égen...” (Péld 30:18-19, 4j prot. ford.).

A sasokat hasonlithatnank a sugarhajtastu harci reptlékhoz is. Cséritk hor-
gas, karmaik borotvaélesek, testiik felépitése is a vadaszgépekre emlékeztet.
A sas szél és szarny, csont, izom és vér. A sas dogevd, halasz és tolvaj. Tor-
nado sebességével csap le a felhdkbdl a vizbe. A fészkében begdmbolyitett
karmokkal tipeg, nehogy felnyarsalja fiokait. Ez a madar maga a fenség, az
erd és a kecsesség. E hasonlatok egyarant illenek ra, mégis mindegyiknél
nagyszertibb. Nem is csoda, hogy A példabeszédek konyve irdja szamara meg-
foghatatlan (a Karoli forditas szerint) roptének vad szépsége.

David is utalt a sas képére arrol irva, hogy Isten szarnyai alatt talal oltalmat.
A zsoltarok konyve segitségével ezen a héten arrol gondolkozunk el Daviddal,
hogyan kindl menedéket az Ur, hogyan fedezi el bineinket. ElStte azonban
még megnézzik: milyen események késztették a zsoltarost, hogy oltalmat
keressen, majd pedig megprobaljuk megérteni, miért fontos nektnk is vé-
delmet talalni e szarnyak alatt.




mdjus 8. vasarnap

A MEZTELEN IGAZSAG

A sas 3000 méterre is fel tud reptlni, a legtobb madarnal feljebb. David is
hatalmas magassagokba kertilt: a pasztorfiubol lett kiraly olyan nagysagra
emelkedett, ahova csak igen kevés uralkodo jutott. A hadi gy6ézelmek zsak-
manyai oltoztették, tisztelet és dicsdség dvezte. O azonban megfeledkezett
rola, hogy kiralyi palastja Isten ajandéka. Az Ur tekintete elétt nem rejtheti el
btineit az ember - még a kiraly sem! Lelki értelemben David ruhaja kiralyi és
papi oltozék is volt, hiszen Izrael Isten uralma alatt allo orszaganak ¢ volt a
vezetdje. Az uralkodot a ruhdjan foltot ejtd, kesert binok ihlették a 32. és az
51. zsoltar megirasara. Akkor fogjuk igazan értékelni a btinok elfedezésének
hasonlatait és mas zsoltarokban az Isten szarnyai alatt talalhato oltalom ké-
pét, ha megnézzik, Davidban hogyan ébresztettek ilyen gondolatokat életé-
nek killonbozé torténetei. A helyzet ironidja, hogy az 6ltozékek lelki tanulsa-
gairol szolo részben David biinének torténete tragikus modon éppen ruhai
hianyaval kezd6dott. David a hatalma cstcsan vivta leghevesebb csatajat. Az
utkodzetre nem Rabba véraztatta mezdin kertlt sor, hanem a homloklebe-
nye mogotti tizenot centis gondolati palyan. Satan tigyesen valasztotta meg
a fegyverét”. Amit Goliat hatalmas landzsdjaval nem tudott Davidnal elérni,
azt a tetOteraszrol meglesett firdéz6, asszony megtette. David nyilvan meg-
feledkezett a parittya tanulsagarol: az oriast konnyen ledontheti a labarol
egyetlen kovecske - vagy mint ebben az esetben, egyetlen pillantas.

Egy apro ko, és az drias elesett. Egyetlen ropke pillantas, és a kiraly elbu-
kott. David igen messzire elment azért, hogy leplezze a hazassagtorés bu-
nét, nehogy kideriiljon a vétke. Soroljuk fel, mi mindennel probalkozott
(2Samuel 11. fejezet)! Miért vezet egyre nagyobb biinok elkovetéséhez
és még szégyenletesebb leleplez6déshez, ha az ember takargatja vétkeit
a buintetéstdl vagy a botranytol félve? A David torténetét elbeszéld rész
hogyan kozvetiti éppen ezt a gondolatot?

Egyetlen tiltott pillantds olyan események lancolatat inditotta el, amelyek gyil-
kossagba és kis hijan polgarhaboruba torkolltak. David torténetében is lathat-
juk, hogy a kovetkezményektdl valo félelem miatt az egyik leplezé mandver
koveti a masikat. A btin iszonyatos valosaga: ha egyetlen btint elkovet az em-
ber, és nem vallja meg, nem fordul el téle, majd pedig megprobdlja takargat-
ni, az még sulyosabb vétekhez vezet. Kiralyi hatalmanak palastja alatt David
hazassagtorést és gyilkossagot kovetett el. Isten tekintete azonban athatol a
ruhak kulsé rétegein, és az ember szive leplezetlentil, csupaszon dll el6tte.




hétfo

mdjus 9.

NATAN LERANTJA A LEPLET

David egy egész éven at csalassal palastolta binét. Latszolag nem vetédott
ra a gyilkossag gyanuja. A btin kékeménnyé dermesztette a szivét, Isten
azonban elkilldte Natant, hogy keménységét feltorje. Ahelyett, hogy Natan
azonnal leleplezte volna David vétkét - amivel magara szabaditotta volna az
uralkodo haragjat és kockara tette volna a sajat életét -, az igazsagot példa-
zatba burkolva kozolte.

Olvassuk el a torténetet és annak magyarazatat 2Sam 12:1-12 verseiben!
Jézus is gyakran mondott példazatokat. Milyen elényei vannak ennek a
modszernek? Miért volt célravezetdbb, st szitkségesebb ez a megkozeli-
tés David esetében, ha figyelembe vessziik az allapotat?

Alig néhany verset tesz ki Natan torténete, de fontos tanulsag rejlik benne
arrol, hogyan lehet hatni a blint6él megkeményedett szivre. El6szor is, Natan
nem vadaskodva lép David elé, hanem alazattal, diplomatikusan kéri a segitsé-
gét. David szivét megkeményitette a bun, de az igazsagérzete még nem halt el
teljesen. Masodszor, azzal, hogy Natan példazatba bujtatta az igazsagot, attort
a kiraly védelmi vonalan. Harmadszor pedig, a proféta megkozelitési modja
felkeltette David figyelmét, és kozben nem az volt az érzése, hogy itélkeznek
felette. Mi lett az eredménye? A kiraly 6nmaga felett mondta ki az itéletet.

»1Te vagy az az ember!” (7. vers) - Natan szavai attorték az onamitas faty-
lat, amibe David burkolozott. A kiraly igy kialtott fel: ,,Vétkeztem az Ur
ellen!” A valasz nem késlekedett: ,,Az Ur is elvette a te biinodet” (13. vers).
Miért tudta az Ur elvenni vagy elfedezni David btinét? Lasd 1Jn 1:9!

David btinét ugyan elvette Isten, de a btinods kapcsolatbol sztletett gyermek
meghalt. A kiraly szamara kesertibb lehetett ez a tragédia, mintha neki maga-
nak kellett volna meghalnia. Draga kontoseit levette, helyettik feloltotte az
alazat és a gyasz ruhait. Blinbanattal borult a foldre Isten eldtt, ugy konyorgott
gyermeke életéért. A kicsi halalhire viszont olyan reakciot valtott ki beléle, ami
igencsak meglepte tanacsadoit. Felkelt, megftrdott, atoltozott. Isten felkentje
ismét bekente magat olajjal, és ugy ment tisztelni Istent. Tetteivel valdjaban azt
mutatta be, hogyan enged szabad utat Isten helyredllito munkajanak az, aki
6szintén megbanta btineit. E16szor is Isten felemeli az 6sszetort btinost, maga-
hoz vonja, utana pedig lemossa rola vétke terhét, majd feladja ra igazsaganak
palastjat. Végill megkeni Lelkének olajaval, hogy a hivé kelldképpen imad-
hassa Ot. David btinesete a fiirdénél kezdddik és ott is végzddik. Az utébbi
alkalom viszont mar nem a btin eléfutara, inkabb a megtisztult sziv jele volt.




mdjus 10. m

,BOLDOG AZ, AKINEK... VETKE ELFEDEZTETETT”

,»Boldog az, akinek hamissaga megbocsattatott, vétke elfedeztetett” (Zsolt 32:1).

David egy évvel az Urias és Bethsabé elleni btine utan sem hajlando a btn-
banatra, még maga el6tt sem. Amint azonban a 32. zsoltarbol megtudjuk,
komoly testi-lelki gyotrelmeken megy at, amig hallgat.

Milyen kolt6i képekkel és szimbolumokkal érzékelteti David Zsolt 32:3-
5 verseiben, hogy mit tapasztalt, mieltt bevallotta biinét? Mivel vetett
véget a szenvedésének?

A hazassagtorést David hazugsagokkal és vérontassal probalta leplezni, de
blintudatanak sulya alatt szinte ¢sszeroppant. Amint azonban a 32. zsoltar
is mutatja, igazi alazattal és btinbanattal Isten biztos kegyelmére bizta ma-
gat. Binbocsanatot kérve tobb mindent megtett, amibdl mi is okulhatunk,
ha szeretnénk részesiilni az isteni megbocsatasban. 1) Nem mentegette a
vetkét. 2) Egyaltalan nem probalta igazolni magat. 3) Nem igyekezett hibat
talalni Isten torvényében, aminek az itélete ala esett. 4) Binéért csak magat
okolta. 5) Oszintén megutalta és elhagyta btinét, ami elvalasztotta Istentdl.
Akkor Isten kegyelme betakarta.

David leplezi a btinét (Zsolt 32:3-4), Isten pedig elfedezi azt (1-2. vers).
Mi a kiillonbség a ketté kozott? Mi a teendd, miel6tt Krisztus igazsaga
elfedezhetné a bint?

[sten nem nézi el a bunt. Viszont ha a biint elfedezi, ez azt jelenti, hogy nem
hozza fel a blinos ember ellen, aki mar megtért abbol. A btin bevallasa énma-
gaban nem teljes a megtérés nélkul. Az embernek nemcsak bannia kell bt-
nét, hanem az Ur erejével el is kell fordulnia téle. Isten minden btint képes
megbocsatani és elfedezni. Kegyelme nem csupan megbocsatja a bunt, de
a binbano, megtéré embert ugy fogadja el, mintha semmi rosszat nem ko-
vetett volna el. llyen a Helyettesiinknek, Jézusnak a hatalma, akire Isten he-
lyezte biineinket. Igy tulajdonittatik Krisztus igazsiga a megtéré btinsnek.

Mennyire allunk készen arra, hogy Isten elétt elismerjiik sajat btine-
inket és helytelen tetteinket? Ha elzarkozunk ettdl, végeredményben
kit probalunk becsapni: Istent vagy dnmagunkat? Gondolkozzunk
azon, hogy mi minden kovetkezik a valaszunkbol!




FEHEREBB MINT A HO

Epp ugy a biinbanatrol szol az 51. mint a 32. zsoltar. David mindkettét az-
utan irta, hogy bevallotta vétkét. A 32. zsoltar az 6ltozetek hasonlataval fejezi
ki Isten blinoket befedezé tetteit, az 51. zsoltar pedig a biinoket elfedezé pa-
lastra céloz. Itt viszont a hangsuly a ruhak tisztitasahoz hasznalt moso- és fe-
héritdszereken van, valamint azok lelki jelentéségén. Ugy is mondhatnank,
hogy atvitt értelemben David e zsoltarban ,tisztara mossa szennyesét”.

Zsolt 51:4 versében a zsoltaros azt kéri Istent6l, hogy ,,egészen” mossa
meg. Mi tartozik hozza ehhez a mosashoz? Hogyan segitenek a tisztulas
természetét megérteni ezek a képek: , tisztits meg engem izsoppal” és ,,fe-
hérebb leszek a honal” (9. vers)?

A Szentirasban masutt is el6fordul az a sz, amit David itt hasznalt az 6lto-
zékek mosasara utalva (lasd 1Moz 49:11; 2Mo6z 19:10). A megtisztitds az en-
gesztelés fogalmat sejteti. Az izsop sziirkészold novény, Izraelben mar régen
ismerték flszerként és gyogynovényként. A paska szertartasaban kezdettél
fogva szerepet kapott (2Moz 12:22), de hasznaltak a leprasok és a hazak
megtisztitasanal (3Moz 14:6, 49), valamint a holtat érinté emberek ill. tar-
gyak megtisztitasanak szertartasakor, amikor voros tehenet dldoztak (4Moz
19:2, 6). Mozes a torvény bemutatasakor is hasznalt izsopot (Zsid 9:19-20).

Ezek az utalasok is jelzik, hogy az izsopot hatékony tisztitoeszkoznek tekintet-
ték. Amikor David utal az izsopra, kifejezi, hogy a biin szennyét csak a legers-
sebb ,tisztitészer” moshatja le - ami pedig nem mas, mint Megvaltonk vére.

Zsolt 51:12 verse szerint David imajaban azt kéri Istentdl, hogy teremt-
sen benne ,tiszta szivet”. Mit jelent a tiszta sziv?

[sten nemcsak egyszertien megtisztitja az ember szivét a gonoszsagtol, ha-
nem Uj szivet teremt gyermekében, akinek blineit megbocsatotta. Az 1j sziv
4j gondolkodast jelent. Pal apostol ezt tandcsolja: ,,ne szabjatok magatokat e
vilaghoz, hanem valtozzatok el a ti elméteknek meguijuldsa dltal” (Rom 12:2),
,az Ujjasziiletésnek firddje és a Szentlélek megtijitasa altal, melyet kitoltott reank
bdséggel a mi megtarto Jézus Krisztusunk altal” (Tit 3:5-6). A btinbocsanatért
mondott imaba mindig bele kell foglalni azt is, hogy kérjik: tjitsa meg a szi-
vinket és adjon erét a szent élethez. David azért imadkozott, hogy kitarto le-
hessen az engedelmességben, és ne fossza meg az Ur a Szentlélek vezetésétél.




mdjus 12. m

SZARNYAID ARNYEKA ALATT

»,Hadd lakozzam a te satorodban mindorokké; hadd menekiiljek a te szar-
nyaid arnyéka ala” (Zsolt 61:5)!

Egyes sasfajok szarnyanak fesztavolsaga elérheti akar a 3 métert is. A fiokaik
alatta keresnek oltalmat. Isten irgalma, mint a sas szarnya, védelmet nyujt
azoknak, akik elhagyjak btineiket, barmilyen mélyre is estek. Ha megkérjuk,
[sten eltorli buntinket, de a kovetkezmények gyakran megmaradnak. David
is tapasztalta ennek az igazsagnak keserti valosagat, négyszeresen is, mivel
harom fiat megolték, a lanyan, Tamaron pedig a féltestvére, Ammon tett eré-
szakot.

Mit keresett David Isten szarnyanak arnyékaban? Mi el6l talalunk ott mi
is védelmet? Zsolt 17:8; 36:8; 57:2

Isten oltalmaban szeretetet, irgalmat és védelmet talalunk. A sas szarnyai
még szemléletesebben érzékeltetik ezt az igazsagot. Az apaallat ugy tanitja
reptlni fiokajat, hogy a hatan a magasba repiti, majd meglebbenti a szarnyat,
a kis sas pedig csapkodva, forogva zuhan a fold felé, de miel6tt még lecsa-
podna, az apa aldreptl, a szarnyaval elkapja és ujbol a magasba szall vele.
Nem szamit, hogy milyen mélyre estink, Isten gyorsabban repiil, mint ahogy
zuhanunk. Eséstinket pedig arra hasznalja fel, hogy megtanitson reptlni.
Ha megtériink, miként David, gy mi is kozelebb kertlunk Istenhez, mint a
zuhanis el6tt voltunk!

David ismerte a sasok szokasait, és talan ez is erdsitette hitét, hogy biztos
védelmet taldl Isten szarnya alatt. Errél irt a 61. zsoltarban. Ezt a zsoltart
valoszinlleg akkor szerezte, amikor Absolon elél menekilt, aki meg akarta
kaparintani a tront. David kifejezte, hogy bizik Isten kegyelmének védelmé-
ben. Valoszintleg ezzel a képpel utalt a frigylada fedelére. A szentélyben volt
az Isten és népe kozotti szovetség laddja, a tetején a Kkiterjesztett szarnyu
kerubokkal, akik mintegy oltalmaztak a torvényt, Isten jellemének, szere-
tetének irasba foglalt valtozatat. David bizonyara annak akart hangot adni,
hogy mennyire vagyik Isten szentélyében lakni, ahol lelkét kérbefogja az Ur
szeretetének atalakito fénye.

Akkor is szenvedhetiink biineink kovetkezményeiért, ha mar ujbol
felajanlottuk Istennek az életiinket. Gyotorhet elidegenedés, rabsag,
testi betegség vagy lelki fajdalom. Hogy talalhatunk mindenre gyo-
gyulast Isten szarnyai alatt?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Pdtridarkdk és préfétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. ,,David
bline és btiinbanata” c. fejezet, 667-677. o.; Eldtted az élet. Budapest, 1992,
Advent Kiado. ,Bibliai életrajzok” c. fejezetbdl, 156. o.

,2David btinbanata észinte és mély volt. Nem tett semmi kisérletet arra, hogy
elfedezze btinét. Nem igyekezett megszokni a fenyegetd itélet eldl, ez inkabb
imara késztette. Latta Isten ellen elkovetett btine szornytiségét; beszennye-
zett lelkét; undorodott a biintél. Nemcsak bocsanatért, hanem szive tiszta-
sagaért is konyorgott. David kétségbeesésében nem adta fel a ktizdelmet. A
blineiket meghand blindsoknek adott isteni igéretben meglatta Isten bocsa-
natat és ez biztositék volt, hogy neki is megbocsat... Bar David elbukott, az
Ur felemelte 6t. Ezutan még teljesebb 8sszhangban volt Istennel és ember-
tarsaival, mint bukasa elétt... Mindenki, aki Isten dorgalasa alatt btinbanattal
és btinvallassal megalazza lelkét, amint David is tette, biztos lehet abban,
hogy van remény szamara. Aki hittel elfogadja Isten igéreteit, bocsanatot
nyer. Az Ur egyetlen szinte lelket sem vet el. Isten ezt az igéretet adta: *fogja
meg erdsségemet, kisson békét velem, békét kisson velem’ (Ezs 27:5)! "Hagyja el a
gonosz az 6 tdt, és a biinds ferfiu gondolatait, és térjen az Urhoz, és konydriil raj-
ta, és a mi Isteniinkhoz, mert bévelkedik a meghocsdtasban’ (Ezs 55:7)” (Ellen
G. White: Patridarkak és profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. 676-677. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Beszéljunk arrol, hogy mennyire hiabavalo, ha a magunk dolgai-
ban keresiink oltalmat, és nem akarjuk igénybe venni azt a védel-
met, amit Jézus felajanlott! Mit ad Jézus, és miért ez az egyediili
megoldas a btin elfedezésére? Hogyan gyogyit és ment meg?

2. Irjunk egy ,zsoltart” Isten kegyelmérdl és szeretetérsl! Davidhoz
hasonl6an mi is a személyes tapasztalatainkbol induljunk Kki!

3. A mososzerreklamok kiemelik a fehérit6 és lagyito hatast. Ha lagyi-
tas nélkil probalnank eltiintetni a foltot, az artana a szovetnek. Ha
csak a lagysagra figyelink, de fehéritgszert nem alkalmazunk, a
folt megmarad, a ruha nem tisztul ki. Miért van tehat szitkségiink
Isten igazsaganak fehérité erejére épp ugy, mint kegyelmének lagy-
sagara, hogy lelki 6ltozetiink megtisztuljon?

4. Frezheti magat rettenetesen az ember azutan is, hogy Isten megbo-
csatott neki. Ilyenkor gondolnunk kell ra, hogy az Ur mar megbo-
csatott! Hogyan tanulhatjuk meg, hogy ha egyiitt is kell élniink a
binink kovetkezményével, az nem cafolja a binbocsanatot?




R. DANIEL IREN:
ROSTABAN

»Mert imé, én parancsolok, és szétrazom Izrdel hazat minden népek ko-
Z0tt, amint a rostdval razogatnak; de nem esik a foldre egy szemecske sem”

(Amés 9:9).

O! Mi ez?! Foldrengés?
Hullamvasut?

Nem latok! Szédulok!

Fejem hatszazfelé forog!

Valaki szol: Csak a rosta mozog!

Sok év tavolabél
gyerekfejjel hallom:
Testvérek! A rosta mozog!
Buzaszem-lét ma mar

- rostaba vetve -

nem andalito frazis.

Kemény proba agyra,

1élekre, testre.

Mig szdlsz,

lényed 6sszébb vonod:

Ne rémulj, testvér, csak a rosta mozog!

Hol gyorsan, hol lassan

razkodik a mag,

mig mell6le sorban

az ocsu leszakad,

s hull egyre lejjebb...

Hallod és mormolod:

Kapaszkodj, testvér, mert a rosta mozog!

Kerengd rostaban razkodo buzaszem
hova kapaszkodna?

Felreptl, lezuhan, fejre all, félholtan
vergddik... Kapaszkodj! De mibe?
Kinek a kezébe?

Forgatnak, dobalnak,
boritnak, cibalnak,

mig egymasnak ttédve,
sebeid feledve
meghallod a Hangot:
»--egy sem esik foldre!”




8. tanulmdny mdjus 14-20.

A dicsdség ruhai

SZOMBAT DELUTAN
E HETI TANULMANYUNK: Fzsaias 1-5; 6:1-8; 51:6-8; 61; Lukacs 4:16-20

,Orvendezvén orvendezek az Urban, ériilion lelkem az én Istenemben; mert az
lidvnek ruhdival oltoztetett fel engem, az igazsdag paldstjaval vett engemet koriil,
mint vélegény, aki pap modon ékiti fel magat, és mint menyasszony, aki felrakja
ékességeit” (Ezs 61:10).

Az Uzzias, Jotam, Akhaz és Ezékias kiralyok uralkodasa alatt élt Ezsaias
tobb mint négy eseménydus évtizeden at prédikalt, 6 hagyta rank a Biblia
szamos kifejezetten gazdag részét. A politikai, erkolesi, katonai és gazdasagi
valsagok idején irt konyvét nemcsak a megtérést elutasitoknak szolo baljos,
itéletet hirdetd részek hatjak at, hanem az igéretek is. Olvashatunk benne
udvosségrol, szabadulasrol és reménységrol - a reménységrél, ami csak az
Urban talalhato, aki »Megvaltdd, Izraelnek Szentje”, és aki igy szol: ,, En vagyok
az Ur, Istened, ki tanitlak hasznosra, és vezetlek oly titon, amelyen jdarnod kell”
(Ezs 48:17).

Ezsaids biztatta a népet, hogy oltsék fel az igazsag dicsé ruhait, fogadjak
el Isten megvaltasat. Az oltozeteket, palastokat és zsakruhat felvonultatd
példak lelki jelentéségti igazsagokra tanitanak, amelyek visszhangoznak az
évszazadokon at. Szamunkra ugyanaz a kérdés, mint ami Ezsaias kortarsai
szamara volt: igényt tartunk-e a felkinalt 6ltozetekre, vagy pedig tovabbra is
ragaszkodunk sajat szennyes ruhdink, mezitelenségtink szégyenéhez?




mdjus 15. vasarnap

FELESLEGES ALDOZATOK

~Ama napon eltavolitia az Ur az 6 labaik zeng6 ékességét, a napocskdkat és
holdacskadkat, a fiilonfiiggéket, a karpereceket és a fatyolokat, a partakat, a
lablancokat, az oveket, a joillattartokat és az ereklyéket. A gyiiriiket és az
orrpereceket, az iinneplé ruhdkat, a palastokat, a nagy kenddket és az erszé-
nyeket, a tiikroket, a gyolcsingeket, a f6kotoket és a keceléket” (Ezs 3:19-24).

Ezsaids konyve elsé fejezetei elég sotét képet festenek a déli kiralysag lelkidl-
lapotarol. A kivonulas hatalmas csoddit atélék leszarmazottai idével onelé-
gultté valtak, vagy annal is mélyebbre stllyedtek. Kétségtelen, még mindig
hitték e csodas eseményeket, de valoszintleg igy nyugtaztak magukban: Na
és? Mi koze mindennek hozzank, ma? Miért tartozna rank az, ami réges-ré-
gen az ¢seinkkel tortént?

Olvassuk at gyorsan Ezsaids konyve elsé 6t fejezetét! Mi mindent kévetett
el a nép, milyen volt a magatartasuk, amivel kivaltottak a komoly fenye-
getd iizeneteket? Milyen parhuzamokat lathatunk mai egyhazunkkal?

Talan az 1. fejezetben talalhato a legfélelmetesebb rész, ahol az Ur elitéléen
szol a nép vallasi szokasairol, gyakorlatardl. Allitottak, hogy szolgaljak az
Urat, kovették a vallas formasagait, mégis, mit mond réluk és istentisztele-
tikrél az Ur (lasd Ezs 1:11-15)?

Isten azonban akkor is kegyelmes volt, mint ahogy mindig az, meg akar
menteni, akit csak lehet. Orokre a kereszt marad a legnagyobb bizonyitéka
annak, hogy mennyit vallalt idvosségiinkért. Még az els¢ fejezetekben is azt
latjuk, hogy szoélongatja népét, lehetéséget kivan adni a katasztrofa elkert-
lésére.

Hogyan imadjuk az Urat? Mire gondolunk kozben? Mennyi a latszat
az istentiszteletinkben és mennyi a szivbél fakado odaadas, dicséret,
btnbanat? Hogyan lathatjuk meg a kiillonbséget?




hétfé

mdjus 16.

TISZTATALAN AJKAK

A tegnapi részben targyalt iszonyatos allapotokkal fiigg 6ssze, hogy Isten
elhivta Ezsaias profétat, kb. Kr. e. 740-ben, amikor Uzzids, Izrael kirdlya meg-
halt. Uzzids uralma jol indult, a kiraly azonban a késébbiekben hitehagyova
lett (2Kronika 26. fejezet), és élete szornyu véget ért. Ekkoriban kezdte el
szolgalatat Ezsaias, de csak az Urtol kapott felkavaro latomas utan.

Olvassuk el Ezs 6:1-8 verseit! Hogyan fogadta Fzsaias az Ur iizenetét?
Miért olyan fontos ez, killonosen a megvaltasi terv megértésével kapcso-
latban?

»Jaj nékem, elvesztem, mivel tisztatalan ajki vagyok és tisztatalan ajki nép kozt
lakom” (Ezs 6:5).

Figyeljiik meg, Ezsaids nem arra tért ki, hogy sajat gyengeségéhez viszonyit-
va milyen hatalmas és fenséges Isten, nem is Isten drokkévalosagat latta meg
jobban sajat mulandésagahoz viszonyitva. Valasza inkabb az erkolesi allapo-
tokra vonatkozott. Az Istent bemutaté latomasban feltarult elétte, hogy az
Ur ,paldstja betolté a templomot” (Ezs 6:1). Amulatba ejtette, milyen nagy a
kulonbség Isten szentsége és sajat btindssége kozott. Akkor ismerte fel: igazi
problémaja az erkolcsi hidnyossag, és btinos természete, romlottsaga a vesz-
tét okozhatja. Mindehhez hozzgjarult még aggodalma, hogy vajon miként
sz6lhatna az Ur nevében, hiszen ¢ is , tisztdtalan ajku”.

Mi oldotta meg a gondjat?

Fzsaids megtérésének valosagat jelképezte, hogy az angyal szénnel érintette
a proféta ajkat. Isten megbocsatotta btineit, igy 4j életet kezdhetett az Ur-
ban. Megtérésének kovetkezménye a 8. versben mutatkozik meg, amikor
is felkialt: ,fmhol vagyok én, kiildj el engemet!” Ezsaias tudta, hogy btinétél
megtisztult, ezért volt képes hitben eldre haladni, bizva Isten igazsagaban és
szentségében, ami a latomasban feltarult el6tte.

Ezsaias megtisztult biinétdl, engesztelést kapott. Ujjasziiletett, ezért
felelhetett készségesen a kérdésre: ,Kit kiildjek el és ki megyen el
nékiink?” Vajon a mi megtérésiink milyen kovetkezményeket vont
maga utan?




mdjus 17. m

IDEIG-ORAIG VALO OLTOZETEK

Amint az eldzéekben mar megallapitottuk, Ezsaias hosszasan figyelmezte-
tett a varhato itéletre, de szavait at- meg atszotték Isten batorito igéretei. Mi-
utan egy alkalommal részletezte, hogyan csupaszitja majd le az Ur a foldet,
azokhoz az izraelitakhoz fordult, akik vartak az igéretek beteljesedését, de
megfeledkeztek a szamtalan esetrdl, amelyek sordn az Ur a nehézségek ko-
zepette 1s vezette népet.

Mi az az iizenet, amit népének kiild az Ur Ezs 51:6-8 verseiben?

Ugyan ki ne tudna, hogy a ruhak milyen konnyen, gyorsan megrongalod-
nak, elkopnak? Nem sok kell hozza, és a legfinomabb, legdragabb o6ltozet
is tonkremehet. Eppen ill6 hasonlat ez a féldre és lakoira! Egyik pillanatban
még itt vagyunk, a masikban mar nyomunk vész. Az Ujszdvetségben Jakab
az ember életét a parahoz hasonlitja (Jak 4:14). Dylan Thomas, walesi kol-
t6 igy keérlelte haldoklo apjat: ,ne térj meg szeliden az éjszakaba”, hanem
,klzdj adazul, kiizdj, ne hunyjon ki a fény!” Persze kuizdhetink, amennyit
csak akarunk, elébb-utobb a mi életiink is elfoszlik, mint a ruha anyaga.

Nézzik meg, még mirdl szolt itt Ezsaids: Isten szabaditasarol, igazsagarol,
Krisztus igazsaganak palastjarol, ami egyedil adhat tidvosséget, 6rok udvos-
séget. Az Ur ramutat, hogy az ember elétt mindossze két lehetéség all: vagy
elillan az élete - ez az 6rok halal -, vagy pedig orokkeé élhet az 4j foldon,
tehat élete nem avul meg ,mint a ruha” (6. vers), hanem ¢rokre megmarad.
Adam és Eva édenbeli napjaitol kezdve Krisztus koraig végeredményben ez
a két sors vart az emberre, és ma sem mas a helyzet. E két vég kolesonosen
kizarja egymast, vagy csak az egyik, vagy csak a masik lehetséges. Hogy me-
lyik jut nektink? Azt csakis mi donthetjik el személyesen!

Ezs 51:7 verse azoknak szol, akik ismerik az igazsagot, akik sziviikbe
rejtették Isten torvényét. Ma milyen tizenetet talalunk itt? Hogyan
segithet az igazsag megismerésében, ha a torvény a sziviinkben van?
A jo cselekedetekhez elegendd, ha tudjuk, mi a helyes, vagy még tobb-
re van szitkség? Ha igen, akkor mire?




FKES RUHAK

Az Oszovetséget olvasva konnyt leragadni a baljos, itélettel fenyegetd ré-
szeknél. A Biblia biraloi mindig szivesen mutatnak ra ilyen részekre, mond-
van: ,Ugyan ki akarna ilyen Istent szolgalni?”

Aki igy olvas, csupan egyoldaluan valogat, hiszen a figyelmeztetd tizenetek
kozott az Ur ujbol és ujbol megmutatja, hogyan lehet szabadulni a bajbol.
Igen, a lazadas és az engedetlenség a pusztulas gyiimolceseit termi. Az Ur
azonban allandoéan szol népéhez, és elmondja, hogy ennek nem kell feltétle-
nul bekovetkeznie. Elérheté az iidvosség, az igazsag és a biztonsag, csak az
Ur nevében kérntink kell.

Mi az iizenete Ezsaids konyve 52. fejezetének? Milyen reménnyel talalko-
zunk itt? Mi az az ,.ékes ruha” (1. vers, u4j prot. ford.), amit a népnek fel
kell oltenie?

Az Ur ismét hivja népét, hogy tartsanak btinbanatot, engedelmeskedjenek
és nyerjenek szabadulast. Az ,ékes ruha” nem mas, mint az igazsag o6ltozete,
amit mindenki megkap, ha elfogadja az Urat és hittel, a parancsolatokat be-
tartva él. Az Edentél kezdve ez soha nem volt bonyolult. Isten minddssze azt
kérte népétdl, hogy hittel és engedelmesen éljenek.

Ezsaids kinyve 52. fejezetének kulonlegessége, ahogy befejezddik, és figye-
lemre mélto az is, ami utana kovetkezik. Nem véletlen, hogy miutan Ezsaids
felszolitja a népet az ékes ruhak feloltésére, azonnal atvalt az Oszovetség
legnagyszertibb profétai képére, bemutatva Jézus helyettesité halalat. Pon-
tosan ez az, aminek a révén megkaphatja az ékes ruhdkat barki, aki szeretné.
A blin okozta pusztulasbol csak Krisztus élete, haldla aran szabadulhat meg
az emberiség.

Az is érdekes, ahogy a proféta Ezs 52:3 versében utal a megvaltas ajandékara,
amiért nem lehet megdolgozni, és ami pénzen sem valthato meg. ,,Mert igy
sz0l az Ur Isten: Ingyen adattatok el, és nem pénzen vdltattok meg!” Milyen igaz!
Semmiért tékozolja el az ember a lelkét, e vilag dolgaiért, pedig a fold is elvész,
éppugy, ahogy a ruha tonkremegy. Ez az ember igazi dilemmaja, mert ebbdl a
helyzetbdl senki nem valthatja meg magat, se pénzével, se faradozasaval. Egye-
dul Isten kegyelmébdl szabadulhatunk meg, ez a kegyelem pedig a kereszten
értiink hozott, felmérhetetlen ajandékban mutatkozott meg igazan.




mdjus 19. m

AZ UDVOSSEG RUHAI

A Biblia leghiresebb részei kozé tartozik Lk 4:16-20 szakasza, amiben az 4ll,
hogy Jézus felallt Nazaret zsinagogajaban, és olvasni kezdett Ezsaids konyve
61. fejezetébdl, majd pedig a hallgatosag legnagyobb megdobbenésére kije-
lentette: ,Ma teljesedett be ez az Irds a ti halldstokra” (Lk 4:21).

Mi a témaja Ezsaids konyve 61. fejezetének? Hogyan mutatkozik meg ben-

ne az evangélium? A fejezet mely elemeit emliti és fejti ki b6vebben az
Ujszovetség? (Nézzitk meg példaul a 6. verset!)

E versek tartalma olyan gazdag, az Oszovetséghdl vett képek szines tarhaza-
val teli, amelyek felbukkannak az Ujszovetségben is. Szamunkra most kiilo-
nosen érdekes a 10. vers: , Orvendezvén orvendezek az Urban, driiljon lelkem
az én Istenemben; mert az tidvnek ruhdival oltoztetett fel engem, az igazsdag pa-
lastjaval vett engemet kortil, mint vélegény, aki pap modon ékiti fel magat, és mint
menyasszony, aki felrakja ékességeit.”

,Isten mindenrdl tokéletesen gondoskodott. Krisztus 6rok igazsaga tulajdo-
nittatik minden hivének. A mennyei szovészéken készult draga, folt nélkuli
paldstot megadja a btinbano, hivé btinds embernek, aki ezért elmondhatja:
‘Orvendezvén drvendezek az Urban, riiljon lelkem az én Istenemben; mert az
lidvnek ruhdival éltoztetett fel engem, az igazsag paldstjdval vett engemet koriil’”
(Ellen G. White: Selected Messages. 1. kot. 394. 0.).

A héber ige, amit Karoli igy fordit: ,,pap modon ¢ékiti fel magat” abbél a sz6bol
szarmazik, ami a papi feladat végzését jeloli. Ez egy profécia az uj szovetség-
rél, aminek értelmében papként szolgal Isten népének minden tagja, akik
feloltotték az tdvosség ruhajat. Az 6szovetségi papoktol és Jézustol eltérden
nem a kozbenjaras a feladatuk, inkabb Isten kegyelmérdl, irgalmarol és ud-
vozitd tetteirdl kell bizonysagot tennitk.

Ismét tekintsiik at Ezsaids konyve 61. fejezetét! Milyen igéreteket tala-
lunk e szakaszban? Mit tehetiink, hogy az itt talalhato igéretek valora
valjanak az életiinkben? Mely szokasainkon kell valtoztatnunk ennek
érdekében?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Krisztus példazatai. Budapest, 1983, H. N. Adventista Egy-
haz. A tékozlo hazatalalt” c. fejezetbdl 137-138. és 140-141. o.; Profétak
és kirdlyok. Budapest, 1995, Advent Kiado. ,Isten torvényének tanitasa” c.
fejezetbdl 412-413. o.; Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado. ,Golgota”
c. fejezetbdl 661-662. 0.; A nagy kiizdelem. Budapest, 1985, H. N. Adventista
Egyhaz. ,Egy reformacios munka” c. fejezetbdl 409-410. o.

LA fehér ruha a jellem tisztasaga, Krisztus igazsaga, amit Isten a blinosnek
tulajdonit. Ez valoban mennyei eredet kelmébol készult 6ltozet, amit csak
Krisztus vasarolhatott meg egész életén at tarto, készséges engedelmességé-
vel” (Ellen G. White: Testimonies for the Church. 4. kot. 88. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Idézziink még Ezsaids konyve 1. fejezetének annal a részénél, ami
Isten elott elfogadhatatlannak mondja az istentisztelet egyes for-
mait! Ma mi minden képezheti részét istentiszteletitnknek, amit
azonban nem fogad el az Ur? Magukkal az elemekkel van gond,
vagy inkabb massal, példaul azzal, ahogy a hétkoznapjainkat
éljuk?

2. Ezs 61:3 verse igy hangzik: ,Hogy tegyek Sion gydszoléira, adjak
nékik ékességet a hamu helyett, 6romnek kenetét a gyasz helyett, dicso-
ségnek palastjat a csiiggedt lélek helyett, hogy igazsag fainak neveztes-
senek, az Ur plantdinak, az O dicséségére!” Mirél van itt sz6? Hogyan
valhatnak valéra szamunkra is ezek az igéretek?

3. Delmore Schwartz egy novellajaban arrol irt, hogy New Yorkban
egyszer egy kiados havazas utan gyonyord szobrok jelentek meg
mindeniitt. Az emberek amuldoztak, az egész varos szinte lazban
égett. A foszerepldre killonosen nagy hatast tettek a szobrok, még
a munkahelyérdl is kilépett, hogy zavartalanul csodalhassa Gket.
Ugy érezte, semmi masban nem talalja meg tgy élete értelmét és
céljat, mint ebben. Majd a torténet szerint eleredt az esd, csak esett
és esett, a szobrok pedig reggelre eltintek; az élet visszatért a nor-
malis kerékvagasba. Végiil a f6szerepl6 a vonat elé esett vagy ugrott
és meghalt. A lényeg, hogy mindenképpen csalodas var rank, ha a
foldi dolgokban bizunk, mert elkopik a fold, ,,mint a ruha”. Hogyan
tapasztalatuk mar a mulandé dolgok okozta csalodast? Mit tanul-

tunk ebbol?




JARFAS ESZTER:
FEHER-FEKETE

Lassan mar semmi sem fehér.
Nem is fekete.

Sztirke napok

szurke embereinek
szurke elvei

szurke tettekre bomlanak.

Mocskosszurke, akombdkom vilag!

Szurke lassan minden gondolat,
szurke az erkolcs,

a zene €s a szivarvany is az,
szlrke az igazsag,

szurke a becstlet,

szlirke a josag és a szeretet.




9. tanulmany mdjus 21-27.

A tazbdl kikapott tis

e

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 2Moézes 3:2-14; Zakarias 1-3; Janos 14:15;
Efézus 2:8-10

,Lasd! Levettem rdlad a te dlnoksdgodat, és tinnepi ruhdkba oltoztetlek téged”
(Zak 3:4)!

Konnyen megfeledkeziink ugyan réla, de a Krisztus és Satan kozotti nagy
kiizdelem az események mogotti igazi mozgatderd. Haboruk, blintények,
er6szakossag - az emberi tragédiak bugyogo, forrongo katlana - pusztan a
felszinén jelennek meg a mélységben dulo harcnak, ami valgjaban a menny-
ben kezdédott (Jel 12:7). Ez a kiizdelem kiterjed a vilagegyetemre, és nem
csupan az embereket érinti, hanem az egész teremtett vilagot (Rom 8:20-22).

Arrél azonban soha nem szabad elfeledkezntnk, hogy a nagy kuzdelmet
nem a kozel-keleti olajért és nem is a katonai vagy gazdasagi vilaguralom
idorol idoére tapasztalhato geopolitikai elmozditasaért viviak. A nagy kiiz-
delem tétje az emberiség megvaltasa. Nemzetek jonnek és mennek, hatalmi
rendszerek felemelkednek, majd elttinnek, torténelmi és vilagnézeti kérdé-
sek valtjak egymast, de csak a megvaltottak maradnak meg orokre, azok,
akiket Krisztus igazsdganak palastja takar. Satant nem érdekli a pénz, a hata-
lom, a politika, csak az emberek foglalkoztatjak, hogy annyit rantson maga-
val kozullink a pusztulasba, ahanyat csak tud. Halala altal Krisztus lehet6vé
tette, hogy mindenki elkertilhesse a végsé romlast. A nagy kiizdelem lényege
val6jaban az, hogy az ember az ¢rok haldlt vagy az orok életet valasztja-e,
gyakorlatilag minden egyéb csak korités.




mdjus 22. vasamndap

NAGY SZERETET JERUZSALEM IRANT

Olvassuk el Zakaridas konyve 1-2. fejezetét! Talan nem értiink minden
egyes részletet és jelképet, de alapvetden milyen tizenetet kild itt né-
pének az Ur? Mi a hattere a megemlitett eseményeknek? Milyen vilagos
bibliai elveket talalunk e fejezetekben, milyen igéretek hangzanak el,
miben reménykedhet az Ur népe és milyen feltételek alapjan? Hogyan
mutatkoznak meg ugyanezek az elvek kozottiink ma, figgetleniil attol,
hogy mennyire kiillonboznek a korillményeink a Zakarias korara jellem-
z6 allapotoktol?

A babiloniaiak 70 évvel korabbi hadjarata kovetkeztében Jeruzsalem tovabb-
ra is romokban hevert, Isten azonban reményt adott népének a varos jovéjét
illetéen. Zakarids azt az tizenetet kapta az Urt6l, hogy nemcsak a templomot,
de az egész varost tjjaépitik majd.

A proféta elészor is kijelentette hallgatoinak, hogy az Ur haragszik atyaik-
ra, ,igen megharagudott”. Kozvetlentl ezutan mégis batoritotta 6ket, hogy
ha aldzattal és binbanattal az Urhoz térnek, O is hozzdjuk tér (Zak 1:1-3).
Istennek az volt a szandéka Zakarias latomasaival, hogy erét adjon népnek,
Osztonodzze Oket a jeruzsalemi templom épitésének folytatasara, ahol majd
Ot tisztelhetik.

Az elsé latomads utan, amirél az 1. fejezet szamol be, az Ur meginditéan nyi-
latkozik: , Szeretem Jeruzsdlemet és a Siont nagy szeretettel” (14. vers)! Majd a
kovetkezd: , Azt mondja azért az Ur: konydriiletességgel fordulok Jeruzsalemhez;
benne épittetik meg az én hazam, sz6l a Seregeknek Ura, és mérdzsindr nyujtatik
ki Jeruzsdlem felett” (16. vers).

/////

tésének Zakarias koraban készult tervére. Mivel azonban csak az alapokat
vetették még meg, a templom felépitése lehetetlennek tint.

Kozvetlenill a Josua szennyes ruhairdl szolo latomas eldtt a profétanak egy
lzenetet kellett dtadnia a zsidoknak, ami hatarozott igéret volt. Zak 2:10-13
szakaszaban olvashatjuk. Isten biztatta népét, hogy ortljenek és 6rvendez-
zenek. Megigérte, hogy kozottik fog lakni. Mennyi batoritas rejlett ebben az
lizenetben Isten népe szamara, akik kisérletet tettek ra, hogy 6sszefogjanak
az Ur tiszteletében!




hétfé

mdjus 23.

A VADLO ES A VADLOTT

»Azutan megmutata nékem Josudt, a f6papot, aki az Ur angyala elétt dlla, és
a Satant, aki jobb keze feldl dlla, hogy vadolja 6t” (Zak 3:1). Milyen nagy-
szeru és fontos igazsagot ismerhetiink meg itt, killonosen a nagy kiizde-
lemmel (valamint a latomassal) kapcsolatban?

[tt felfigyelhetiink néhany igen lényeges pontra. El6szor is, a vadlott nem
mas, mint Josua fépap, aki Isten egész népe képviseldjeként jelenik meg. A
latomasban ¢ az Ur szine elétt 4ll6 pap, aki Izrael népét képviseli minden hi-
bajukkal, fogyatkozasukkal és buntikkel. Semmi kétség, a nép nem artatlan,
nem btintelen. Nem érdemlik meg, amit az Ur mar megigért, a helyreallitdst,
éppen azt, amit hittel és btinbanatot tartva kértek.

Természetesen Satan is ott van. Vadolja a népet, kétségbe vonja biinbanatu-
kat, reformtorekvéseiket és azt, hogy 6szintén szeretnék elnyerni Isten ke-
gyelmét, irgalmat. Ugyan mivel tudnd jobban elcstiggeszteni az embereket,
mint azzal a gondolattal, hogy btineik tul nagyok, az Ur sem bocsathatja
meg azokat? A torténelem soran - s6t még ma is - hany és hany ember esett
aldozatul Satan e leggonoszabb tervének! Csapdajat az teszi killonosen ve-
szélyessé, hogy nem kell hazudnia a blineinket illetéen, igaz? Csak emlékez-
tetnie kell vétkeinkre, és ha nem ismerjitk Isten kegyelmét, a reménytelenség
és az elveszettség érzése bizonnyal 6sszetor. Nem is kell a vadlonak sorolnia
vétkeinket Isten el6tt, vadolnak benntinket azok éppen eléggé.

Héberul a vadol és Satan szavak egy szobol erednek, ugyanaz a harom héber
massalhangzo alkotja mindkettét. Nem kérdés, hogy Satan a vadlo. Azonban
ismerntink kell egy fontos bibliaszéveget: ,Es hallék nagy szézatot az égben,
amely ezt mondja vala: Most lett meg az idvesség és az erd, és a mi Istentinknek
orszdga, és az 6 Krisztusanak hatalma; mert a mi atyankfiainak vadoloja levette-
tett, ki vadolja vala 6ket éjjel és nappal a mi Istentink elétt” (Jel 12:10).

Nem jo, ha allandéan a biineinkkel foglalkozunk, bar idénként
mélyen és 6szintén magunkba kell nézniink (még ha Satan sugdos is
ilyenkor a fuliinkbe). Milyen valtoztatasokat kell azonnal elhataroz-
nunk? Milyen bibliai kijelentésekre hivatkozhatunk, hogy az igéretek
megvalosuljanak, eredményre vezessenek? Gondoljunk bele, hogy
mit tesziink kockara, ha atengedjiitk az uralmat a btinnek!




mdjus 24. m

AZ UR ANGYALA

Zakarias konyve 3. fejezetében eddig két személyre dsszpontositottuk a fi-
gyelmet: Satanra és a fépapra, Josuara. Van azonban még egy harmadik sze-
mély is a torténetben, aki az elbeszélés kozponti alakja. O ,az Ur angyala”.

Ki is ,,az Ur angyala” (lasd 2Mo6z 3:2-14; Zak 3:1-2)?

[tt a nagy ktizdelem szemléletes bemutatasat lathatjuk kicsiben. Minden em-
ber felett dul ez a harc, aki hittel és biinbanatot tartva az Ur Jézus kezébe
teszi az életét. Ne feledjuk el azt az dsszefiiggést sem, hogy a sulyos biinte-
tést elszenvedd Izrael ,megalazta magat Isten elétt és dszinte btinbanattal
visszatért hozza” (Ellen G. White: Testimonies for the Church. 5. kot. 468. 0.).
Eppen ekkor dertlt fény Satan vadaskoddsara. Nem tudjuk meg, hogy pon-
tosan mit mondott, de a bibliai torténetek és az emberi természetrdl szerzett
ismereteink alapjan elképzelhetjik: bizonyara nem lehetett szép az a kép,
amit felvazolt.

Mit arul el Zak 3:1-3 szakasza Josua ruhairol?

Még inkabb kiemeli a blin mélységét, hogy éppen Josua, a f6pap jelenik meg
szennyes ruhdban. Az Isten és Izrdel kozotti szovetség kezdetétdl fogva még
a kivalasztott nép kozott is kulonlegesnek szamitott az egész papsag a lévi-
takkal egyutt, de a fépap kozulik is kiemelkedett. Egyedulallo szerepre és
feladatra hivta el az Ur Izraelben, ami szent volt (2M6z 38:21; 4Moz 1:47-53;
3:12). Szimbolikus értelemben Izrael egész népe kozott neki kellett volna a
legtisztabb oltozetben megjelenni.

Mindemellett a fejezet tobbi részébdl vilagosan kidertl: a multjuk, hibaik
dacara ,az Ur angyala” ott all, hogy védje éket Satan vadjaival szemben, le-
gyenek a vadak igazak vagy hamisak. ,, Az Ur angyala” Jézus, aki azért van ott,
hogy megmentsen, megvaltson. Ez az egész Szentiras legfontosabb igazsaga.

Elet-halal kérdése, hogy sose felejtsiik el, még ha értéktelennek érez-
zitk is magunkat: az Ur angyala benniinket véd! Hogyan tudjuk ezt az
igazsagot mindig szem eldtt tartani, méghozza anélkiil, hogy onma-
gunkat becsapva, hamis kovetkeztetésre jutnank? Milyen hamis
kovetkeztetéseket lehet levonni?




UJ RUHA

Olvassuk el figyelmesen Zakarids konyve 3. fejezetét, majd imadkozzunk!
Figyeljiikk meg a folyamat lépéseit! Isten biinds népe igy juthat idvosség-
re. Ebbdl a latomasbol mit tudhatunk meg a megvaltasi tervrol?

A 3-5. versekben az 4ll, hogy el6szor leveszik Josua szennyes ruhadit, és csak
azutan kapja meg a tiszta 6ltozetet. A Biblia szerint az Ur igy fejezi ki: , Levet-
tem rolad a te dlnoksdagodat” (4. vers). Mit jelent ez a megvaltott ember életé-
ben? Vajon Josua ettél kezdve btintelen volt, szive, lelke, értelme tokéletes,
a késébbiekben soha nem bukott el vagy kovetett el btint? Ilyen allapotba
kellett kertilnie, mieldtt tiszta ruhat adhattak volna ra? Ha igen, akkor miben
reménykedhetne barki is kozultunk?

Nem errél van szo6, hanem arrodl, hogy Isten nem karhoztatja tobbé, blinét
eltorolte. Josuardl szolva Ellen White a kovetkezdt allapitja meg: , Isten meg-
bocsatotta Josua és a nép btineit. Izrael 4j ruhaba 61t6zott - Krisztus neki tu-
lajdonitott igazsagaba. A fejére helyezték a papi siiveget a felirattal: ,, Szentség
az Urnak”, ami azt jelezte, hogy barmilyen vétkeket is kovetett el a multban,
most mar alkalmassa valt az Ur szolgélatdra a szentélyben” (Ellen G. White:
Testimonies to the Church. 5. kot. 469. o.).

Mit mond ,az Ur angyala” Josuanak a 7. versben, amikor a fépap mar
tiszta ruhat visel? Miért olyan fontos az, amire felszolitotta?

Josuat csak akkor figyelmeztette ,Az Ur angyala” nyomatékkal, hogy enge-
delmeskedjen az Urnak és az O utjain jarjon, miutan mar atoltozott. Errdl
nem szabad megfeledkezniink! A fépap hit altal nyerte el Krisztus igazsagat,
amit Isten mar azeldtt neki tulajdonitott, hogy az Ur atjain jart, ill. megtar-
totta a parancsolatokat. A felszolitas késdbb hangzott el, hiszen el6bb nem
lett volna foganatja. Ha nem kapja meg az tinnepi ruhdkat (lasd Zak 3:4),
barmilyen nagy eréfeszitéseket tesz is, szennyes goncei nem kertilhettek vol-
na le rola.




mdjus 26. m

HATHATOS VEDELEM

A keresztény vilagban sokan nem tudjak tapasztalathol, hogy mi is az igaz-
sag palastja, és nem ismerik fel a benne rejlé lehetéségeket sem. Pedig ez
elengedhetetlen mindazok szamara, akik az Urral valo kapcsolat békéjére és
oromére vagynak.

Az emberek altalaban azért akarnak helyesen cselekedni, hogy biztositsak
maguknak az idvosséget. Zakarids konyvében azonban azzal szembesulunk,
hogy ez nem igy mutkodik, nem mtikodhet igy. Figyeljink ismét arra, amit
Ellen G. White fizott ehhez a latomashoz!

»Noha tisztan kell latnunk, hogy btindsok vagyunk, ugyanakkor Krisztusra
kell hagyatkoznunk, akiben van igazsagunk, megszentelddésiink és megval-
tasunk. Mi képtelenek volnank megfelelni Satan ellentink felhozott vadjai-
ra. Egyediil Krisztus szélalhat fel eredménnyel az érdekiinkben. O el tudja

/////

hivatkozik” (Ellen G. White: Testimonies for the Church. 5. kot. 472. 0.).

Isten népének szivébe kell vésnie az iménti idézet utols6 mondatat! Ezt az igaz-
sagot nemcsak elméletileg, de tapasztalatbdl is ismerntink kell! Meg kell tanul-
nunk percrél percre nem a sajat jo cselekedeteinkre hagyatkozni (ha mégoly
jok legyenek is), hanem egyedtl Krisztus érdemeire! David szavaival élve: , Bol-
dog az, akinek hamissaga megbocsattatott, vétke elfedeztetett” (Zsolt 32:1).

Zakarias 3. fejezetének tanulsagara gondolva olvassuk el Ef 2:8-10; Jn
14:15; Rom 6:1-4 verseit! Hogyan érthetjitk meg jobban ezaltal, hogy
mi minden tartozik bele az ,iinnepi ruhdak” viselésének gondolatkorébe,
amir6l Zakariasnal olvastunk?

Miutan Josuat a szentség ruhaival takartak be, az életének is ezt a szentsé-
get kellett titkroznie. Csak ugy gyézhetiink a btin felett, ha élink azzal az
[stentdl jovo erdvel, amit felajanl az embernek. Nem tiirhetiink meg és nem
is mentegethetink semmiféle btint az életiinkben, hiszen a gyézelem meg-
annyi igéretét kapja mindenki, aki Krisztusnak adja at magat! Krisztus élete
a bizonyiték arra, hogy lehetséges Isten torvényét betartva élni. Amikor btint
kovetiink el, a bunt vdlasztjuk. Fontos, hogy mindig alaposan és komolyan
meérlegeljik dontéseink kovetkezmeényeit!

Melyek azok a btinok, amelyekkel killonosen nehéz megkiizdeniink?
Milyen igéretekre hivatkozhatunk, hogy Krisztus altal gyézni tudjunk
felettitk?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen G. White: Préfétak és kiralyok. Budapest, 1995, Advent Kiado. ,Josua
és az angyal” c. fejezet, 362-368. o.; Krisztus példazatai. Budapest, 1983,

H. N. Adventista Egyhaz. ,A hamis bir¢ és az 6zvegyasszony” c. fejezetbdl,
113-114. o.

L2Amikor Satan becsmeérli Isten népét, és el akarja pusztitani, Krisztus koz-
belép. Vétkezett ugyan, de Krisztus magara veszi btineit, és kiragadja 6t tsz-
kosen is a tizbdl. Jézus ember voltaval az emberhez lancolodik, isteni lénye
pedig a végtelen Istennel koti 6ssze. A pusztulo lélek megragadhatja segitsé-
geét. Krisztus megdorgalja az ellenséget...

Krisztus nem fordul el népétdl, gondviselésének targyatol hibai ellenére
sem. Van hatalma arra, hogy megvaltoztassa oltozetiiket. Leveszi szennyes
ruhaikat, blinbano, hivé gyermekeire helyezi igazsaganak paldstjat. A meny-
nyei konyvekben nevitk mellé ezt irja: megbocsatottam” (i. m. 113-114. o.).

»2Amikor Isten eldtt népe gyotrédik és tiszta szivért konyorog, felhangzik a
parancs: 'Vegyétek le véla a piszkos ruhdt’, - és ezek a batorito szavak hallat-
szanak: 'Nézd! Elvettem a btinddet, és diszes ruhdba oltoztetlek téged” (Zak 3:4).
Isten rahelyezi Krisztus igaz voltanak makulatlan, tiszta palastjat megpro-
balt, megkisértett, htiséges gyermekeire. A megvetett maradék dicséséges
ruhaba oltozik, és a vilag romlottsaga soha tobbé nem mocskolja be” (Ellen
G. White: Profétak és kirdalyok. Budapest, 1995, Advent Kiadé. 367. o0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Beszélgessiink a keddi rész utolso kérdésére adott valaszunkrol!

A mar tiszta ruhat 6ltott Josuanak szol a felhivas az engedelmesség-
re. Miért olyan fontos erre emlékezni? Mit arul ez el az idvossé-
gink alapjarol, szemben azzal, ami az udvosség kovetkezménye?
Miért fontos mindig tisztaban lenniink a ketté kiillonbségével?

2. Gondoljunk a jo hirre, hogy barmilyen szennyes is legyen a
ruhank, egészen uj oltozetet kaphatunk! Hogyan hasson az éle-
tinkre, a magatartasunkra, a vilagképiinkre és az emberekkel valo
kapcsolatunkra, ha tudjuk, hogy 1j, tiszta ruhat kaptunk - ami a
Krisztusban felajanlott uj életet jelenti?




JARFAS ESZTER:

SZAMADAS
Evnyi idém Magamra - szekérnyi,
elrejtettem. masra - kézfogasnyi,
anyamra - Olelésnyi,
Majd baratra - kevés szonyi,

osztok beldle Istennek,
l[eramak,

arvanak,

anyanak...

Lesz idém
1mara,
lbaniagra.
vigasztalasra...

Nem volt...
Kiszamitom.
[zmom feszul,
bizonygatom:

Volt idém!

Wil

Istenre - kialtasnyi.

...Ha felhangzik a
,Hol a tobbi?”,
kortulaggatom magam
,hem én’-levelekkel.
Télem ne kérjék,

6, a kigyo...

Feltort kezeimbol
szalka né...
balvanyokba
kapaszkodo
ujjaim kozott
kifolyt az idé...




10. tanulmdny mdjus 28-jtinius 3,

A tékozlo tin 4j ruhaja

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 1Mo6zes 4:1-8; 25:25-34; Lukacs 15:4-32;
Janos 11:9-10; Roma 5:12-20

,Vigadnod és oriilnod kellene hat, hogy ez a te testvéred meghalt, és feltamadott;
és elveszett, és megtalaltatott” (Lk 15:32).

W. Somerset Maugham ,,Es¢” ciml novellajaban egy misszionariusrol irt, aki
a Csendes-6cean déli vidékein ,megtéritett” egy oromlanyt. Szivvel-lélekkel
faradozott, hogy megmentse a nét, még ha modszerei idénként kiméletlen-
nek, kérlelhetetlennek ttntek is. Ragaszkodott hozza, hogy visszatérjen az
Egyesilt Allamokba (ahonnan elmenekiilt), és letoltse bortonbuntetését.
Az oromlany kétségbeesetten konyorgott, hogy kimélje meg a fogdaban ra
varo gyotrelmektol, megalaztatastol és gyalazattol. A misszionarius azonban
hajthatatlanul allitotta, hogy a biintetés letoltése a megtérés folyamatanak
elengedhetetlen része, igy haza kellett térnie.

A torténet azonban meglepd véget ért. A misszionarius ongyilkos lett, 0szl6
tetemét a partra mosta a viz. Mi tortént? Olyan sok idét toltott a nével, hogy
blinbe esett vele, és mivel képtelen volt megbocsatani maganak, eldobta az
életét.

A novella szerepldinek is arra lett volna szitkksége, mint minden btinds em-
bernek: személyes tapasztalatbol kell megismerni a kegyelmet és bizonyos-
sagot, amit Jézus mutatott be a tékozlo fiurol szo6l6 példazatban.




mdjus 29. vasamndap

UGYANAZ AZ APA, UGYANAZ AZ ETEL

,Egy embernek volt két fia” (Lk 15:11). A példazatbeli apa két fianak a jelleme
eltérd volt. Az id6sebb fiu hiiségesnek, kitartonak, szorgalmasnak mutatko-
zott, mig a fiatalabb nyilvan nem akart dolgozni, nem akart feleldsséget val-
lalni, nem akarta, hogy barki szamon kérjen téle barmit. Mindketten ugyan-
azt orokolhették, valoszintileg egyforman szerette 6ket az apjuk. Az egyik fia
mégis hiségesnek tiint, a masik pedig tiszteletlennek. Mivel magyarazhato
a kullonbség?

Még milyen torténetek jutnak errdl az esziinkbe? Lasd pl. 1Moz 4:1-8;
25:25-34!

Kulonos jelenség, nem igaz? Gyakran latunk ilyet. Ugyanazoktél a szuléktél
szarmazo két (vagy tobb) testvér, akik egy csaladban nének fel, ugyanazt
a nevelést kapjak, egyforma szeretetben részestilnek, sot, ugyanazt az ételt
fogyasztjak, és az egyik jolelkd, htiséges lesz, az Urat akarja szolgalni, mig a
masik valamilyen okbdl éppen az ellenkezé iranyba tart. Ha mégoly nehéz
is megérteni, itt kititkozik, hogy milyen erével hat a szabad akarat. Egyesek
nagyobb jelentdséget tulajdonitanak annak, hogy a két testvér kozil a fiata-
labb lazadt fel, de ugyan ki tudja tetteinek okat?

Mit tanulhatunk abbdl, ahogy az apa a kisebbik fiu kérését fogadta (Lk
15:12)? Mit arul ez el arrél, hogyan viszonyul hozzank Isten?

A torténet nem utal ra, hogy hogyan zajlott az apa és fia kozotti beszélgetés,
vajon az apa vitatkozott-e a fiaval. Nem tudni, kérte-e, hogy fontolja meg
Ujra, ne dontson elhamarkodottan, gondolja at jobban, mit akar tenni. Valo-
szind, hogy megprobalta, végtl mégis kiadta fia ,jussat”, aki ezek utan bol-
dogan tavozott. Az egész Bibliaban tjbol és ujbol talalkozunk ezzel az elvvel:
[sten szabadsagot ad az embereknek, hogy meghozzak sajat dontéseiket, a
sajat utjukat jarjak, ugy éljenek, ahogy nekik tetszik. Azonban mindannyian
tisztaban vagyunk vele, hogy dontéseinknek kovetkezményei lesznek, ko-
zottuk olyanok, amelyeket el sem tudunk képzelni, vagy nem latunk elére.

Az utobbi idében milyen kovetkezményei lettek dontéseinknek? Nem
konnyt visszaforgatni az id6t, ugye?




hétfo

mdjus 30.

FUGGETLENEDES

Képzeljik el az apat, amint figyeli a hatizsakjaba pakolo fiut, aki felbatorod-
va készul elmenni otthonrol. Talan megkérdezi fiatol, hova is megy, hol akar
dolgozni, mi a terve a jovére. Ki tudja, mi volt a felelet. Valaszai nem lehettek
tul biztatoak, legalabbis az apa szempontjabol nézve. A fit azonban a ra varo
boldog jovére gondolhatott.

Miért is ne? Fiatal volt, kalandvagyo, zsebében a pénz, amibdl koltekezhe-
tett, és ugy érezte, hogy var ra a vilag, amit latnia kell. A csaladi gazdasagban
tulsagosan egyhangtunak, unalmasnak tint az élete a szamtalan lehetéség-
hez képest, amit a vilag nyujthat neki.

Milyen az a biinbanat, amirél Lk 15:13-19 verseiben olvashatunk? Oszin-
tének tinik? Valoban megbanta a fia, amit tett, vagy csak a tettei kovet-
kezményeit fajlalta? Milyen utalasokat talalunk a szakaszban, amelyek-

bol kiderul?

Nemigen tudjuk meg, hogyan végzédhetett volna a torténet, ha otthonatol
tavol, kedvezden alakul a tékozlo fit sora. Mi lett volna példaul, ha allando
keresetet talal maganak és sikeres lesz? Az itt olvasottakbol nem az tinik va-
l6szintinek, hogy akkor is ,térden cstuszva” tért volna haza, nem igaz? Ki az,
akivel ne fordult volna mar eld, legalabb néhanyszor, hogy nem is annyira a
blineit, inkabb azok kovetkezményeit banta, leginkabb, ha rajtakaptak? Még
a legkeményebb pogany is sajnalja félrelépését, ha valamilyen nemi betegsé-
get szed 0ssze. Tavolrol sem csak a keresztényekre jellemz6, hogy szomor-
kodnak a fajdalom miatt, amit helytelen dontéseikkel okoztak.

Mit mondhatunk tehat errdl a fiatalrol? Vitathatatlan, hogy amikor rette-
netes korulmények kozott talalta magat, megvaltozott a magatartasa, ami
maskulonben talan nem kovetkezett volna be. A szovegbdl kittinik azonban
a gondolataiban megmutatkozo 6szinte alazat. Radobbent, hogy vétett az
apja és Isten ellen is. Arra utal a beszéd, amit magaban fogalmazgatott, hogy
btinbanata 6szinte volt.

Idénkeént szitkségiink van tetteink negativ kovetkezményeire, hogy meglas-
suk btineinket a maguk val6jaban, ugye? Vagyis sokszor csak akkor tértink
meg igazan a cselekedeteinkbdl, ha szenvedést okoznak. Mi a helyzet veliink
és a korulményeinkkel? Mi gatolja, hogy elkertljitk a bunt, és igy megki-
méljiik magunkat a szomorusagtol és a biinbanattol, ami (remélhetdleg) azt
koveti?




mdjus 31. m

HAZAMEHETSZ!

Thomas Wolfe a XX. szazad els6 felében irta klasszikus irodalmi muvét
,Nem mehetsz tobbé haza” cimmel. Ebben egy férfi hatrahagyja egyszert csa-
ladjat lenn, délen, New Yorkba koltozik, és sikeres iro lesz. Id6vel azonban
szeretne hazatérni a gyokereihez. A valtas nem ment konnyen, ebb6l ado-
dott a konyv cime.

A tékozlo fia példazataban ki az, aki megteszi a hosszu utat, hogy ismét
az apjaval lehessen? Allitsuk ezt szembe példaul az elveszett baranyrol
vagy az elgurult drachmardl szo6l6 példazattal (Lk 15:4-10)! Mi lehet a
lényeges kiillonbség?

A masik két példazatban talan nem is volt helyzetének tudataban az, ami
elveszett (legalabbis az elgurult érme). Akkor sem kertilhetett volna vissza
oda, ahonnan elveszett, ha megprobalja. A tékozl6 fiarol viszont azt is mond-
hatnank, hogy elfordult ,az igazsagtol”, és csak a sotétben eszmélt ra (lasd
Jn 11:9-10), mennyire eltévedt. Az tdvosség torténetében Istennek mindig
volt dolga olyanokkal, akik a vilagossagot szantszandékkal maguk mogott
hagyva a sajat utjukra léptek. E példazat azt tizeni még azoknak is, akik noha
megismerték [sten josagat és szeretetét, mégis hatat forditottak neki, hogy az
Ur kész visszafogadni, visszaallitani ¢ket szovetséges csalddjdban az altaluk
korabban elfoglalt helyre. Csak az kell hozza, hogy amint a fiatalember sza-
bad akaratabdl dontott elmenetelérdl, hazatérését is neki kell elhataroznia.
Mindannyiunk esetében éppen ez a helyzet.

E példazatokat illetden érdekes elhangzasuk kortalménye is. Figyeljuk meg,
hogy Lk 15:1-2 verse szerint hany- és hanyféle ember gytlt 6ssze Jézus sza-
vait hallgatni! Milyen komoly figyelmeztetés ez nektink azzal kapcsolatban,
hogy a végid6 apokaliptikus eseményeivel valo fenyeget6zés vagy a megté-
retlenekre varo pusztulas és itélet hangoztatasa helyett Jézus olyan példaza-
tokat mondott el, amelyek bemutattdk az Atya nagy szeretetét az elveszettek
irant, a torédését, barmi is sodorta éket ilyen helyzetbe.

Ismeriink olyanokat, akik elfordultak Istent61? Hogyan mutat ra ez a
torténet arra, hogy nincs minden veszve? Fontos mindannyiunknak
imadkozni azokért, akik még nem ismerték fel azt, amit a tékozlo
fianak olyan fajdalmas koriilmények kozott kellett megtanulnia!




m junius 1.

A LEGSZEBB RUHA

Amint tehat megallapitottuk: a fiuinak kellett elhataroznia, hogy hazatér. Az
apja nem kényszeritette. Isten sem kényszerit senkit az engedelmességre.
Ha a mennyben Satanbol nem csikarta ki erészakkal az engedelmességet,
sem Addmbol és Evabol az Edenben, akkor miért tenné éppen most, joval
azutan, hogy az engedetlenség kovetkezményei iszonyatos pusztulast szaba-
ditottak az emberiségre? Lasd Rom 5:12-21!

Figyeljiitk meg Lk 15:20-24 verseiben, hogyan fogadta az apa fia btinval-
lomasat! Mennyi vezeklést, mennyi cselekedetet, mennyi jovatételt kove-
telt meg a fiutol, mieldtt visszafogadta? Mi ebbdl az tizenet szamunkra?
Lasd még Jer 31:17-20!

A fit beismerte apja el6tt a tévedését, de a torténetet olvasva az az érzéstnk,
mintha az apa meg sem hallotta volna. Figyeljik meg a sorrendet! Az apa
szalad a fia elé, raborul, megcsokolja. Minden rendben volt a beismeréssel -
ami feltehet6en tobbet jelentett a fiunak, mint az apjanak -, mégis abban a
pillanatban a fiu tettei hangosabbak voltak szavainal.

Az apa pedig megparancsolta a szolgainak, hogy vigyék oda ,,a legszebb ru-
hat”, és adjak a fiara. A gorog szo, amit Karoli ugy fordit, hogy ,legszebb”,
altalaban azt jelenti: ,az els6¢”. Az apa a lehet6 legjobbat akarta a fianak adni.

Gondoljunk még arra az 6sszefiggésre is, hogy ki tudja, meddig élt nagy
szegénységben a fiu! Valoszintileg nem a legelegansabb 6ltozetben tért haza,
végtére is egészen addig a disznokat drizte. Nem is lehetne nagyobb az ellen-
tét a ruha kozott, amiben a fia hazatért, és akozott, amit az apjatol kapott!
Erdemes szintén megjegyezni: az apa nem akkor borult fiara, amikor mar
tisztan allt eldtte!

Ebbdl az is latszik, hogy az apa és a fit kapcsolata mar abban a pillanatban
teljesen helyreallt. Ha ,,a legszebb ruha” alatt Krisztus igazsaganak palastjat
értjik, a fiu akkor és ott mindent megkapott, amire sztiksége volt. A tékozlo
megtért, megvallotta binét, visszafordult 6nfejt utjarol, a tobbirdl pedig apja
gondoskodott. Milyen szemléletesen mutatja be ez a példazat a megvaltast!

Azt is kiemelhetjitk, hogy az apa nem hangoztatta: ,En megmond-
tam!” Felesleges is lett volna, nem igaz? A blinnek megvan az ara.
Hogyan tanulhatjuk meg, hogy ne hanytorgassuk fel azok bfineit,
akik visszatérnek az Urhoz, miutan elfordultak t6le?




junius 2. m

AZ APA RUHAJA

Ellen White egy érdekes részletet iz a torténethez. Ezt a Bibliaban nem talal-
juk meg. Igy ir a jelenetrdl, amikor az apa az alazattal hazatérd fia felé megy:
»Az atya nem akarja, hogy fiat nyomora és rongyai miatt megvetés érje. Sajat
vallarol veszi le a diszes kontost, beboritja vele fia lesovanyodott testét, és
a fiu elzokogja blinbanatat: "Atydm, vétkeztem az ég ellen és teellened; és nem
vagyok immadr mélté, hogy a te fiadnak hivattassam.” Az atya magahoz szoritja
és hazaviszi. A fiunak nincs alkalma arra, hogy szolganak ajanlkozzék. O az
atya gyermeke. Elhalmozzak a haz legértékesebb dolgaival; a szolgak tiszte-
lik, és szolgalni fogjak.

Az atya igy szolt a szolgakhoz: "Hozzdtok ki a legszebb ruhat, és adjatok fel
rd; és huzzatok gylirtit a kezére, és sarut a ldbairal Es el6hozvan a hizott tulkot,
vagijatok le, és egytiink és vigadjunk. Mert ez az én fiam meghalt, és feltamadott;
elveszett, és megtalaltatott. Kezdének azért vigadni™ (Ellen G. White: Krisztus
példazatai. Budapest, 1983, H. N. Adventista Egyhdz. 136. o0.).

Milyen bepillantast enged az iménti idézet a torténetbe? Mit arul el Isten
jellemérol?

Az apa azonnal el akarja fedezni fia hibdjanak szégyenét. Milyen fontos tize-
net ez azzal kapcsolatban, hogy el kell engedni a multat! Nem szabad lera-
gadni a multbeli vétkeknél - akar masokérodl, akar a mieinkrdl legyen szo!
A legnagyobb btinok kozil sem dertlt még fény mindegyikre, am egy nap
minden kiderul (1Kor 4:5). Pdl apostolhoz hasonléan nektnk is meg kell
tanulni nem a multba nézni, hanem a jovoére, eldre tekinteni (Fil 3:13-14)!

Mit értett az apa azon Lk 15:24 versében, hogy a fia ,,meghalt, és feltama-
dott”? Hogyan értsiik szavait?

Végeredményben az udvosség kérdésében nincs kozéput. Amikor végérve-
nyesen és egészen lezarul minden (Jel 21:5), a nagy kiizdelem befejezédik,
az emberek vagy orok életre, vagy orok halalra jutnak. Nincs kozbulsé lehe-
t6ség. Erre feltétlentl gondolnunk kell, amikor napi dontéseinket meghoz-
zuk, legyenek akar jok, akar rosszak!




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: Krisztus példazatai. Budapest, 1983, H. N. Adventista Egy-
haz. A tékozl6 hazataldlt” c. fejezet, 133-141. o.; , Athidalhatatlan szakadék”
c. fejezetbdl 174. o.; Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado. , Az utolso ut
Galileabol” c. fejezetbdl, 418-419. o.

,Figyeljitk meg, milyen gyengéd, egyttt érzé az Ur banasmaddja a teremtmé-
nyeivel! Szereti tévedd gyermekét, kérleli, hogy térjen vissza. Az Atya atka-
rolja btinbano fiat, palastjaval eltakarja rongyait, gytrit huz ujjara, jelezve,
hogy ¢ is a kiralyi csaldd tagja. Am hanyan nemcsak kézombosen, hanem
egyenesen megvetéssel tekintenek a tékozlora. Ok is azt mondjdk, mint a fa-
rizeus: ‘Isten! halakat adok néked, hogy nem vagyok olyan, mint egyéb emberek’
(Lk 18:11). Mégis, mit gondolsz, vajon hogy tekint Isten azokra, akik ugyan
allitjak: Krisztus munkajat végzik, am mikozben az emberek a kisértések ara-
dataval kuizdenek, 6k az id6sebb testvérhez hasonléan makacsul, onfejien
és onzden csak allnak” (Ellen G. White: Gospel Workers. 140. 0.)?

,Krisztusban er6t és kegyelmet nyerhetiink, amelyet Isten szolgalattevd
angyalai minden egyes hivé léleknek készek biztositani! Senki sem olyan
blinos, hogy Jézusban, aki érte meghalt, nem nyerhetne erdét, tisztasagot és
megszentelddést. El akarja rolunk tavolitani a biintél beszennyezett ruhat,
és az igazsag fehér ruhajat adja nekiink. Nem kivanja a btinosok halalat,
hanem, hogy megtérjenek és éljenek” (Ellen G. White: Jézushoz vezetd tit.
Budapest, 2008, Advent Irodalmi Mthely. 41. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Milyen magyarazatot talalunk arra, hogy az ugyanazoktdl a sziill6k-
tdl szarmazo, egy csaladban, kornyezetben felnétt testvérek lelki
értelemben annyira eltéréek lehetnek? Hogyan érthetjitk ezt meg?

2. Mivel segithetiink azoknak, akik elfordultak az Urtél, kimentek a
vilagba, ekozben artottak maguknak és masoknak is, de a multat
maguk mogott szeretnék hagyni, mégsem tudjak, mivel multbeli
dontéseik kovetkezményei minduntalan visszakdszonnek?

3. Van, aki tudja, hogy hibat kovetett el, mint a tékozl6 fiu, viszont mi
a helyzet azzal, aki szintén ,elhagyta az atyai hazat”, de jol megy a
sora? Legyiink 6szinték: aki elfordul az Urt6l, nem lesz feltétleniil
disznopasztor, némelyek egész gazdasagokra is szert tehetnek,
ahol disznokat tenyésztenek. Mivel segithetiink nekik, hogy felis-
merjék: végzetes dontést hoztak, még ha a korillményeik pillanat-
nyilag nem is ezt mutatjak?




JARFAS ESZTER:

VALLOMAS

Elhoztam A tenyeredben
a Miérteket. darabokban

. varok...
FaJ 6 Rad.
gyotrelmem Darabokbdl leszek
hitetlen, Uj
légongé cserépedény.
Mieértjeit.

[tt vannak

Nem tudtam, Miértjeim.
hogy Neked is f3j
az én maganyom, Fajnak.
hogy kéonnyeimet angyal tartja szamon, Sebeid f4jnak.
s rongyos lélekruham helyébe Veéreddel vegyiilé
fehéret készitesz. konnyeimmel

Hangodat véltem csendnek,
elutasitasnak,
feledésnek...

Mikor

hitem elfogyott,
reményem kialudyt,
varatlanul,
szeliden,
csendben
megkerestél.

mosom labaid...

Nem sz06lsz semmit?!

itcins @l ram...




11. tanulmany jtinius 4-10.

A menyegzdi ruha

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: 1Mo6zes 3:9-19; Prédikator 12:16; Daniel 7:10;
Maté 21; 22:1-14; Jelenések 21:2, 9

,Nincsen azért immdr semmi kdrhoztatdsuk azoknak, akik nem test szerint jar-
nak, hanem Lélek szerint” (Rom 8:1).

A kereszténység torténelmének szamtalan sotét lapja van. Szornytséges dol-
gokat kovettek el olyanok, akik Krisztus kovetdinek vallottak magukat, és a
proféciak ismeretében szamithatunk ra, hogy Jézus visszatérése elétt a nevé-
re hivatkozva még tobb gonoszsag torténik majd.

Ezen a héten egy magaval ragado példazattal foglalkozunk, ami fajdalmas
igazsagra vilagit ra: nem mindenki Krisztus kovet6je, aki annak mondja ma-
gat! Persze hogyan vehetnénk a batorsagot, hogy eldontstik, ki htiséges és
ki nem?! Kik vagyunk, hogy nézziik a szalkat a masik szemében, mikozben
észre sem vesszlik a magunkéban a gerendat (lasd Mt 7:3)? Az itéletet nem
mi hozzuk meg, hanem Isten.

,Az evangélium tnnepi lakomajan az Isten szolgalatat vallalok vesznek részt;
azok, akiknek neve bekertlt az élet konyvébe. De nem mindenki igazi ta-
nitvany, aki magat kereszténynek vallja. A végsé megjutalmazas elétt el kell
délnie, kik részestlhetnek a szentek 6rokségében. Ez a dontés Krisztus ma-
sodik eljovetele elétt megtorténik, mert amikor eljon, hozza a jutalmat, hogy
megfizessen ‘mindenkinek, amint az 6 cselekedete lesz’ (Jel 22:12)” (Ellen G.
White: Krisztus példazatai. Budapest, 1983, H. N. Adventista Egyhdz. 212. 0.).




junius 5. vasarnap

A LELKES OROM NAPJAI

Maté evangéliuma 21. fejezete felsorolja Jézus {6ldi szolgalata utolsé néhany
napjanak eseményeit, amelyek dramai fordulatokkal, feszultséggel és izga-
lommal teljesek. Az is kitinik beldle (a Biblidra jellemzé modon), hogy be
tud csapni a sziviink, és a gonosz mennyire képes elvakitani az értelmun-
ket a legnyilvanvalobb igazsagokkal kapcsolatban. Visszatekintve konnyen
mondhatnank: Hogyan is lehettek a vallasi vezet6k annyira kemények, elva-
kultak, felhaborodottak, pedig Jézus szamtalan bizonyitékkal szolgalt?

Csakhogy nem szabad tévedésbe esniink! Volna barmi okunk feltételezni,
hogy alapvetéen kulonboznénk a régi vallasi vezetéktél, noha adventista-
ként annyi vilagossagot kaptunk? Idénként vajon nem tanusitunk mi is
kemeény, érzéketlen kozombosséget az igazsaggal szemben, ktulondsen, ha
kedvenc btineinkbe, vagyainkba és vildgiassagunkba titkozik? Isten valoban
szeret, Krisztus meghalt értink, a blinbocsanat mindenki szamara elérhetd.
Mindez azonban elmondhaté azokrol is, akikrél e fejezetben hallunk, akik
nemcsak egyszertien hatat forditottak Jézusnak, hanem kifejezetten artottak
neki. Mennyire kell vigyaznunk, mert csak magunkat altatjuk, ha azt gon-
doljuk, hogy benntinket nem lehet félrevezetni!

Olvassuk at Maté evangéliuma 21. fejezetét, ami a kovetkez6 fejezetben
szerepl6 példazat hatteréil szolgal! Szamos eseményrdl értesiiliink be-
16le, mégis mi a szakasz f6 témaja? Ha egy néhany sorban kellene 9ssze-
foglalnunk, mit irnank le? Milyen lelki tanulsagot vonhatunk le magunk-
nak e gondolatokbol?

Talan az egész fejezet egyik legérdekesebb része az utolso két vers. Még ha
kemény szivvel fogadtak is az emberek Jézust, lizenete részben athatolha-
tott gondolataik pancéljan, mert tudtak, hogy réluk beszél. Egész mas lett
volna a helyzet, ha semmit nem értenek Jézus szavaibol, de nem az tortént.
Ugy tdnt, értették, mit mond, ahhoz legalabbis elég jol, hogy emiatt meg
akarjanak szabadulni téle. Ami pedig még szintén sokat elarul: a vezetéket
a Jézus koré gyulekez6 zsido nép tomege tartotta vissza attol, hogy Jézust
mar akkor elfogjak. Milyen szomoru! Eppen azok tudtak a legkevesebbet,
akiknek a tobbiek tanitasa lett volna a feladata, és sokan kozuluk soha nem
okultak! Amikor pedig végul eljutnak majd a felismerésre, mar tul késé lesz
(Rom 14:10)!




hétfé

junius 6.

KIRALYI MEGHIVO

Nagy tnnep az eskiivd, a kirdlyi menyegzé azonban még nagyobb. Ha pe-
dig a kiraly hiv meg valakit a fia lakodalmara, az oriasi megtiszteltetés. A
menyegz6 hasonlata, kilonosen ugy, hogy a fia menyegz6ijérdl van szo, ter-
mészetesen egyértelmu utalas Jézus és egyhaza kapcsolatara (Ef 5:21-23; Jel
21:2,9).

Hogyan illeszkedik Mt 22:1-8 verseiben a példazatnak ez a része az el6z6
fejezethez? Melyik téma bukkan fel itt is?

Figyeljuk meg, minden el¢késztletet a kiraly tett meg: 6 hozta 6ssze a hazas-
sagot, készittette el a lakomat, vagatta le az allatokat. ,,Kész minden; jertek el
a menyegzdre” - hangzott az lizenet. A meghivottaknak mast nem is kellett
tenni, csak elfogadni a felajanlott lehetéséget.

Mégis miért utasitottak el? Voltak, akik egyszertien nem vették komolyan,
nem gondoltak, hogy valamit is szamito, fontos esemény volna. Ez azokra
a mai emberekre is vonatkozhat, akik Isten szavat nem a sulyanak megfe-
leléen kezelik, akik kiilonbozé okok miatt soha nem nyilnak ki az igazsag
elott. Masok ,elmenének”. Jézus azt mondta, hogy az tidvosségre vezetd tut
keskeny (Mt 7:14). Az emberek szamtalan kifogasra hivatkozva utasithatjak
el a meghivast. Megint masokat az anyagi természeti dolgok csabitanak.
Végezetil pedig, amig a tobbiek egyszertien csak figyelmen kivtl hagytak a
meghivast, voltak olyanok is, akik ratamadtak az tizenet atadoira, uldozték
6ket. Mds és mas okbol, de mind kimaradtak. Gondoljunk a kirdly szavaira,
hogy akik elutasitottak, ,nem voltak ra méltok” (Mt 22:8, 4j prot. ford.)! Ho-
gyan érthetjik ezt az egyetemes emberi btin és btindsség fényében? Vajon
lehet barmelyikiink valoban mélto arra, hogy a kiraly lakomajara meghivast
kapjon? Végeredményben, ahogy latni fogjuk, attol valhat bibliai értelemben
,2méltova” barki, amit Krisztus érttink tesz. Magunktol nem lehettink mél-
tok, csak ugy valhatunk azz4, ha engedjik, hogy Isten tegyen azza.

A meghivas elutasitoinak kifogasai koziil melyik jelenti szamunkra is
a legkeményebb kiizdelmet? Milyen igéretekre hivatkozhatunk, ame-
lyek segitségiinkre lehetnek?




junius 7. m

A MEGHIVAST ELFOGADO VENDEGEK

A kirdly, miutan meghivasat kétszer is visszautasitottak, ujbal elkildte szol-
gait: ,akiket csak talaltok, hivjatok be a menyegzébe” (Mt 22:9). Ekkor viszont
mar mas fogadtatasban részestiltek. ,Es kimenvén azok a szolgdk az tutakra,
begytijték mind akiket csak talaltak” (10. vers).

A példazat szerint kik vettek végiil részt a menyegzoi lakoman (lasd Mt
22:9-14)? Mit jelent az, hogy a vendégek kozott voltak jok és gonoszok is?

Megfordult mar a fejinkben olyan gondolat, hogy bizony elég hitvany, kelle-
metlen, utdlatos emberek is akadnak azok kozott, akik kereszténynek mond-
jak magukat; vagy igencsak biralgato, elitéld, képmutato, sét egyenesen go-
nosz emberek is jarnak istentiszteletre, hivatkoznak az tidvosség igéretére,
és allitjak, hogy van tdvbizonyossaguk?

Nincs ebben semmi 4j! Mit mondhatnank példanak okaért a keresztes lova-
gok hitérdl, akik ugynevezetten Jézus Krisztus iranti ,nagy elkotelezettség-
bol” fosztogattak és raboltak végig az utat a Szentfoldig, és kozben iszony-
tato dolgokat muveltek felndttekkel, gyermekekkel? Hogyan kovethettek el
ennyi szornyutséget Jézus nevében?

Erre konnyt feleletet talalni (mondhatnank): Nem voltak igazi keresztények!
Mégis, honnan tudhatnank? Hogyan itélhetnénk meg, mi volt a sziviikben,
mire tanitottdk ¢ket, milyen alkalmuk adodott arra, hogy okuljanak a tor-
téntekbdl? Kizarhato, hogy kozuluk némelyek késébb észintén megtértek,
és 0k is a binbocsanat és a kegyelem igéretére hivatkoztak, mint mi? Mi a
helyzet olyan emberek borzalmas tetteivel, akikbdl a késébbiekben minden
jel szerint komoly hivé valt? Hogyan vehetnénk magunknak a batorsagot,
hogy megitéljik, mi van masok szivében?

Mi nem itélhetiink - de Isten itél, itélnie kell és itélni is fog (Préd 12:16;
Dan 7:9-10; Rom 14:10; Zsid 10:30). Adventista szohasznalattal ezt nevezziik
vizsgalati itéletnek, és éppen ez a témdja ennek a példazatnak.

Gondoljunk olyan dolgokra, amelyeket magukat kereszténynek val-
lok kovettek el a torténelem soran, talan éppen Jézus nevében!
Hogyan segit ez a példazat megérteniink, hogy Isten azokat is igazsa-
gosan itéli meg, akik ilyesmit tettek?




m junius 8.

AKINEK NEM VOLT RUHAJA

Mit jelképez a ruha ebben a példazatban? Miért mondhatjuk élet-halal
kérdésnek, ami orokre szolo kovetkezményekkel jar, hogy elfogadjuk
vagy visszautasitjuk a menyegzdi ruhat?

Hacsak nem azt hissztk, hogy aki egyszer elfogadta az tidvosséget, annak
orokre biztos az udvossége, akkor hogyan akadhatnank fenn azon, hogy a
torténelem egy bizonyos pontjan Isten végleg, drokre elvalasztja majd a bu-
zat a konkolytol (Mt 13:24-30), a bolcseket a balgaktol (Mt 25:1-13), a htisé-
geseket a httlenektél (Mt 25:14-30), akiket valoban betakar Krisztus igazsa-
ganak palastja azoktol, akiket nem (Mt 22:1-14)? Miért is latnank problémat
abban, hogy kulonvalasztja azokat, akik a kovetdinek valljak magukat, még-
is szornytiségeket kovettek, kovetnek el, sét, talan éppen az O nevében?

Vajon ne varna valamiféle végs6 szamadas az igazakra és a hamisakra, akik a
megvaltasnak éppen azokra az igéreteire hivatkoznak, mint mi? Kivaltképp
annak a vallasnak a szellemében, amelynek nem a sajat cselekedeteink képe-
zik alapjat, hanem az, amit Krisztus vitt végbe értink.

Gondoljuk meg! Egyértelmt lenne, ha kizarolag a sajat cselekedeteink 4ltal
nyerhetnénk tdvosséget. Egyszertien dssze kellene adni minden tettiinket,
azutan vagy elérnénk egy bizonyos szintet, vagy nem, és kész. Hitiink sze-
rint azonban az udvosségink alapja az, amit valaki mas tett meg értink, a
megvaltasunkhoz kell¢ igazsag valaki masban van meg, nem benntiink, ettél
azonban az egész kérdés még bonyolultabb, arnyaltabb lesz. Ebbdl kovet-
kez6en sokkal nagyobb szlikség van annak az itéletére, aki soha nem téved,
mintha csupan a cselekedetek képeznék a mércét, nem igaz?

Pontosan errél szol Jézusnak ez a példazata. Isten elvalasztja egymastol az
igazakat a hamisaktol azok kozott, akik a kovetdinek valljak magukat. Mi a
donté tényezd? Az, hogy viselik-e az igazsagossag gyonyord ruhajat, amit
Krisztus mindenkinek ingyen felajanl.

E példazat éles hatarvonalat huz a gyiilekezeti tag és a blinos ember
kozé, aki Krisztus igazsaga altal megvaltast nyert. A kett6 egyaltalan
nem ugyanaz! Vizsgaljuk meg a sajat életiinket, tetteinket, szavainkat,
gondolatainkat, azt, ahogy viszonyulunk akar barathoz, akar ellen-
séghez! Vajon az eddigiek fényében ugy néziink ki, mint aki Krisztus
igazsaganak palastjaba 61tozott, vagy inkabb tugy, mint aki csak eljott
az unnepségre?




junius 9. m

VIZSGALATI ITELET

Tehat, hacsak nem azt valljuk, hogy aki egyszer tidvosségre jutott, az tobbé
nem veszitheti el az idvosséget, nehéz volna elgondolni, hogy Isten ne va-
lasztana végleg killon a Krisztus igazsaganak palastjaba oltozotteket azoktol,
akik ezt csak allitjak magukrol. Lényegében errdl szol ez a példazat. Valla-
sunk alapjat nem a sajat tetteink, hanem Krisztus érttink végbevitt cseleke-
detei képezik, amelyeket hit altal igényelhetiink. Akkor hogyan gondolhatna
barki, hogy Isten ne ktlonitené el végleg a két csoportot?

Mt 22:11 fényében olvassuk el Préd 12:16 és 1Kor 4:5 verseit! Mi a kozos
benniik, és ez miért lényeges?

Adventistaként, a nagy kuzdelem gondolatanak ismeretében (Job 1-2;
1Pt 5:8; Jel 12:7-9), tudva, hogy az egész vilagegyetem érdeklédéssel figyeli
a nagy kuzdelmet (Dan 7:10; 1Kor 4:9; Ef 3:10), konnytszerrel cafolhatjuk
azt az érvet, amit 2Tim 2:19 versébél kiindulva (,,Ismeri az Ur az 6véit”) a vizs-
galati itélet biblikussaga ellen szoktak felhozni. Az Ur valoban ismeri az ovéit,
de a vilagegyetem tobbi lakoja, koztik mi, nem! Nagyon fontos, hogy mindig
tisztaban legytnk a teljes képpel! Az egész vilagegyetem érdeklddve figyeli,
hogy mi lesz itt a binnel, a lazadassal, az tdvosséggel. Tudni akarjak, hogy
[sten mindent nyiltan, igazsagosan, egyenesen akar-e elrendezni. Természe-
tes modon az itélet gondolatkoréhez szorosan hozzatartozik, hogy eldtte
valamilyen formaban kivizsgaljak az esetet. Vegyiik példaul 1Moz 3:9-19 sza-
kaszat! Roviddel a bun jelentkezése utan maga Isten jott, és olyan kérdéseket
tett fel, amelyekre mar amugy is tudta a valaszt. A ,vizsgalatra” nem neki
volt sztiksége; Adamnak és Evanak segitett felmérni tettiik sulyat. Ugyanez
mondhato el a ,vizsgalati itéletrél” is. Isten nem tud meg beléle semmi wjat,
amivel mar amugy is ne lenne tisztaban, erre masoknak van sztiksége.

A Mogzes elsé konyvében olvashaté itéletben az Ur kegyelme felillirta a haldlos
itéletet (lasd 1Moz 3:15), és kegyelme éppen ezt teszi minden észinte koveto-
je esetében, most és az itélet idején is, amikor a legnagyobb sziikségiik van ra!
[sten megvizsgdlja a cselekedeteinket? Semmi kétség: allanddan szukségiink van
arra, hogy Krisztus igazsaga betakarjon! Csak kegyelem altal tdvozilhetiink,
nem a cselekedeteink révén! Vajon miben reménykedhetnénk, ha Krisztus
igazsaga nem fedne be, amikor Isten minden cselekedetiinket megvizsgalja?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen G. White: Krisztus példazatai. Budapest, 1983, H. N. Adventista Egy-
haz. ,A menyegzdéi ruha c. fejezet, 210-219. o.

»A megvaltas tervének az ember megvaltasan tul volt egy tagabb és mélyebb
célja. Krisztus nemcsak ezért jott a f6ldre; nem csupan azért, hogy a kis vilag
lakoi ugy tekintsék Isten torvényét, ahogy kell. Krisztus azért is jott, hogy
a vilagegyetem el6tt igazolja Isten jellemét” (Ellen G. White: Pdtridrkadk és
profétak. Budapest, 1993, Advent Kiado. 42. 0.).

,2Satan azonban még nem pusztult el. Az angyalok még ekkor sem értették
meg mindazt, amit a nagy kiizdelem magaba foglalt. El6szor szandékanak
kellett teljesen nyilvanvalova valni. Az emberek miatt Satan létének folyta-
todnia kellett, mert nekik éppen uigy, mint az angyaloknak, meg kellett latni-
uk a Vilagossag Fejedelme és a Sotétség Fejedelme kozott 1évo ellentétet. Az
embereknek valasztaniuk kellett, hogy a ketté kozul melyiket akarjak szol-
galni” (Ellen G. White: Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado. 669. o.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Gondoljunk a keresztény torténelemre, azon belill a magukat
hivoknek nevezdk - gyakran Jézus nevében - elkovetett szornytisé-
ges tetteire! Gondoljuk végig, hogyan kovettek el emberek rettentd
gonoszsagokat a hitiikre hivatkozva, azt lepelként hasznalva, azzal
igazolval Mennyiben segit ez a szomoru tény megérteni, hogy valo-
ban szitkséges Jézus allitolagos kovetdit két csoportra valasztani
(amirdl az itt targyalt példazatban és a Biblia egyéb helyein is sz6
van)?

2. Ellen G. White vilagosan kifejti, hogy Krisztus palastja igazsagat
jelképezi, ami nemcsak betakar és igazol, de at is formal az O képé-
re. Eletiinkkel igy titkrozhetjitk Jézus jellemét. Mi a kiilonbség az
alapveté igazsag két része kozott? Miért olyan fontos tisztaban
lenni ezzel?

3. Beszélgessiink a nagy kiizdelem valosagarol! Milyen mértékben hat
az adventista teologiara ma, mennyiben befolyasolja azt? Keressiik
meg a Bibliaban azokat a szakaszokat, amelyekbdl kitinik, hogy
mennyire biblikus és fontos ez a kérdés!

4. A menyegz6i ruhardl szolo példazatot Jézus igy fejezte be: ,,Mert
sokan vannak a hivatalosok, de kevesen a valasztottak” (Mt 22:14).
Mit értett ezen a példazat szerint?




PASKULYNE KOVACS ERZSEBET:
AZ EVANGELIUM

En nem akarok posvanyba meriilni,

én nem akarok btinok kozott élni.

En szallni kivdnok nagy hitszarnyakon:
magasroptd utat nyitott az irgalom.

Nem szabad, lehet ortulni, szeretni,
boldogsagot kérni, boldogsagot kapni.
Nekem kegyelmet adott ingyen az Eg:
nekem vilagos az is, ami sotét.

Nekem nem kellenek olcsé kivansagok,
nem kellenek felém nyujtott almok.
Mindennap Uj ige erejére vagyom:
Krisztus karjaiban almodom az almom.

- Nekem nem a falra irtak tizenetet,

a szivembe égett, hogy megmeérettetek!
S a hijat, ami lesz, Jézus potolja:

ne legyek az élet btinds nyomorulta!

A blineim rég a tengerbe veszve:
él6 hit adatott mar régen helyette!
- Uj horizont nyilt eldttem messze,
az evangélium él6 tzenete.




12. tanulmdny junius 11-17

Egyéb ruhadarabok képei

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: Maté 26:59-68; 27:27-29: Mark 5:24-34:
Lukacs 8:43-48; Janos 13:1-16; 19:23-24

~Mert ezt mondja vala: Ha csak ruhdit illethetem is, meggyogyulok” (Mk 5:28).

Bizonyos értelemben nem is meglepd, hogy annyi tanulsagot levonhatunk
a Bibliaban megemlitett 6ltozékekbdl. Végtére is ruhdazatunk hozzank tarto-
zik, sokat elarulhat rolunk, hogy kik vagyunk, még ha egy szot sem szolunk.
Akar jol, akar rosszul, de gyakran annak alapjan itélink meg masokat, hogy
mit viselnek és hogyan.

Ezen a héten az oltozet kérdésével foglalkozunk - Jézusra tekintve. Olva-
sunk annak az asszonynak az esetérdl, aki hitte, méghozza igen helyesen,
hogy csak meg kell érintenie a Mester ruhait és meggyodgyul. Majd ratértnk
arra, amikor Jézus levette a felséruhdjat, hogy megmossa a tanitvanyok la-
bat. A kévetkezdkben hallunk a fépaprol, aki az Ur el6tt dllva megszaggatta
az oltozekeét, amivel a dolyfos vezeté megpecsételte sajat sorsat. Latni fog-
juk még Jézust, amikor a romai katonak feloltoztették, hogy tgy gunyoljak.
Végezetil szot ejtiink arrdl az esetrdl is, amikor a katondk sorsot vetettek
Krisztus palastjara, ezzel teljesitve be egy régi proféciat.

Mindvégig ruhadarabokrol lesz szo, amelyekrél azonban teljes bizonyosséag-
gal allithatjuk, hogy szimbolizmusuk, jelentéstartalmuk igen gazdag.




jtinius 12. vasarnap

,KICSODA ILLETE AZ EN RUHAIMAT?”

Mk 5:24-34 és Lk 8:43-48 szakaszai beszélik el annak az asszonynak a torté-
netét, ,aki tizenkét éve vérfolydsos” volt. Betegsége mar énmagaban is stlyos
orvosi eset volt, raadasul a kor tarsadalmaban a ritualis tisztatalansag bélye-
gét is hordozta, ami a nd bajat tovabb nehezitette. Az orvosok pedig nem
tudtak segiteni rajta. A kétségbeesett asszony minden pénzét rajuk koltotte,
de egyre csak betegebb lett, ami korantsem meglepd, tekintettel az akko-
riban alkalmazott gyogymodokra. Elképzelni sem tudjuk igazan, mennyi
szenvedést és szégyent kellett kidllnia a kor miatt.

Majd feltint Jézus, és lélegzetelallito csodakat tett!

Mi a jelentdsége Mk 5:24-34 és Lk 8:43-48 versei alapjan annak, hogy az
asszony hitte: csak meg kell érintenie Jézus ruhajat és meggyogyul?

Az asszony erdsen hitt Jézusban, elég erésen ahhoz, hogy biztosra vegye:
elég megérintenie a Mester ruhait és maris meggyogyul. Természetesen nem
az a bizonyos ruhadarab segitett rajta és nem is az érintés. Isten ereje gyogyi-
totta meg, az hatott a kétségbeesésében hittel az Urhoz fordulé emberre, aki
tudataban volt sajat gyamoltalansaganak, szuikségének. Amikor az asszony
megérintette Jézus ruhdjat, cselekedetében megnyilvanult hite. Eppen ez a
kereszténység lényege.

Vajon miért kérdezte meg Jézus, hogy ki érintette meg a ruhajat?

A kérdésével és a beteg tettének, gyogyulasanak nyilvanossagra hozatalaval
Jézus engedte, hogy a né bizonysagot tegyen rola az ott lévéknek. Azt akar-
ta, hogy masok is megtudjak, mi tortént. Valoszintileg az asszonyban is tu-
datositani kivanta, hogy semmiféle varazseré nem volt a ruhaiban, nem az
gyogyitotta meg, hanem Isten hatalma, ami a hite miatt mutatkozhatott meg
benne. Valoban rendkivil kinos volt a helyzete, de miutan meggyogyult, bi-
zonysagot tehetett arrol, amit Krisztus érte tett.

Hogyan tanulhatunk meg mély hittel és elfogadassal jarulni az Ur elé,
elismerve tehetetlenségiinket? Hogyan tudjuk megérizni Istenbe
vetett hitiinket és bizalmunkat, ha a gyogyulas nem ugy kovetkezik
be, ahogy kértiik?
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,LEVETE A FELSO RUHAJAT”

Krisztus foldi életének utolsé néhany napjaban tortént. A Mester a felhazban
talalkozott a tanitvanyaival a paska alkalmabol, amikor a kivonulasra, a szol-
gasagbol valo szabaduldsra, Izrael nemzeti tinnepére emlékeztek. Csakhogy
nem volt minden rendben. A terem légkorét fesziiltség és rosszakarat nehezi-
tette. Nem sokkal korabban a tanitvanyok még arrol vitaztak, hogy ki foglal-
hatja majd el a legmagasabb helyet a mennyben. Most viszont egyiitt vettek
részt a paskatinnepen, aminek arra kellett volna iranyitania a figyelmuket,
hogy milyen nagy szitkséguik van Isten iidvozité kegyelmére, mennyire figg-
nek Istentél minden tekintetben.

Mt 20:20-28 verseit olvasva mit mondhatunk, mi volt az a fontos tanul-
sag, amit a tanitvanyok nem ismertek fel még azutan sem, hogy annyi
id6t toltottek Jézussal?

Mintha a tébbi tanitvany magatartasa nem lett volna éppen elég, raadasnak
ott volt Judas, az arulo, aki ugy tett, mintha minden a legnagyobb rendben
lenne. Mégis hogyan viselkedett Jézus ebben a helyzetben, amikor lett volna
oka, hogy felhaborodjon miattuk?

Mire tanit Jézus Jn 13:1-16 szakaszaban? Miért mondhatjuk tobb szem-
pontbol is, hogy ez az igazi tanitvanysag kulcsa?

A tanitvanyok koraban szokas szerint elrendezték, hogy ki mossa le labukrol
az ut porat. Ez a szolgak feladatai kozé tartozott, csakhogy a tanitvanyoknak
nem voltak szolgai, és egyikiik sem mutatott hajlandosagot efféle alantas,
szolgai szerepre. Jézus azonban meglagyitotta a sziviket, amikor felséruhait
levetve O kezdte el mosni a labukat. Isten Fianak tartottak, és amint figyel-
ték, hogy lehajol és O végzi el a szolgai munkat, megszégyentiltek. Azt ol-
vassuk, hogy Jézus elébb levette felséruhait. Ezzel is bemutatta, hogy kész
lehajolni, megalazni magat barmeddig, csak hogy elérhesse a kovetdit.

Majd pedig, mintha mindez még nem lett volna elég, Judas labat is megmos-
ta, noha pontosan tudta, mit forral a szivében.

Milyen , mélyre” vagyunk készek lehajolni masokért? Mikor fordult
el6 utoljara, hogy levettiik a felséruhankat és ugy szolgaltuk a korulot-
tink éloket?




junius 14. m

LRUHAIT MEG NE SZAGGASSA”

»Aki pedig fopap az 6 atyjafiai kozott, akinek fejére toltotték a kenetnek ola-
jat, és akit felavattak az 6 szolgalatara, hogy a szent ruhakba feloltozzék:
fejét meg ne meztelenitse, se ruhdit meg ne szaggassa” (3Mo6z 21:10).

Miért szaggatta meg a f6pap a ruhajat, Krisztus valaszat hallva? Mit tud-
hatunk meg errdl Mt 26:59-68 szakaszabol? Lasd még Mk 15:38; Zsid
8:1 verseit!

A fépap ruhait megszaggatva akarta szimbolikusan kinyilvanitani, hogy
Jézusnak meg kell halnia. Kajafas mutatni kivanta: felhaborodasa jogos és
iszonyat fogta el Jézus istenkaromlonak bélyegzett allitasat hallva, miszerint
valéban O az Isten Fia. A mozesi torvény tiltasa értelmében a fépap nem
szaggathatta meg papi oltozetét (3Moz 10:6; 21:10), ami Isten jellemének
tokéletességét szimbolizalta. Ruhainak elszakitdsa az Ur jellemének meggya-
lazasat, tokéletességén ejtett csorbat jelentett volna. A helyzet irénidja, hogy
Kajatas éppen az altala - ugymond - védelmezett torvényt szegte meg. Tette
miatt alkalmatlanna valt tisztére, sét, a papi 0ltozet megszaggatasaért halal-
buintetés jart volna neki. A helyzet fonaksagat mutatja az is, hogy Jézust, aki
semmi rosszat nem tett, éppen annak a papnak az uszitdsa nyoman végezték
ki, aki cselekedete miatt jogosan halalt érdemelt!

Sokatmond¢ a ruha megszaggatasanak szimbolizmusa. Ezzel a tettel jott el
az egész foldi aldozati rendszer és papsag vége, ami utan hamarosan uj, k-
lonb lépett életbe: Krisztus, az 4j Fépap a mennyei szentélyben kezdte meg
szolgalatat.

A foldi fépap ruhainak gazdag szimbolumai és sokatmondo jelentdsége
csakhamar egy olyan rendszer jelképeivé valtak, amelyrél mar lekopott min-
den jelentéség, és roviddel késdbb véget ért. Rettenetes, hogy a vallasi ve-
zetOket annyira elvakitotta a gytlolet, az irigység és a félelem, hogy amikor
Krisztus eljott - az, akire vallasuk egész rendszere elére mutatott -, nem
fogadtak el kozulik sokan (de voltak, akik igen!). Azok az egyszerd embe-
rek végezték tovabb a feladatot, amit a papoknak kellett volna végezni, akik
elfogadtak, hogy Jézus a Messias.

Hogyan ragadhat annyira magaval sajat igazsagunk, erkolcsi és lelki
fels6bbségérzetiink, hogy vakon megyiink el azok mellett a fontos
dolgok mellett, amelyekre az Ur meg akar tanitani?




A GUNY RUHAI

»ARkor a helytarto vitézei elvivék Jézust az 6rhazba, és oda gyiijték hozza az
egész csapatot. Es levetkeztetvén 6t, bibor paldstot addnak red. Es tévisbol
fonott koronat tének a fejére, és nadszdlat a jobb kezébe; és térdet hajtva
elétte, csufoljak vala 6t, mondvan: Udvéz légy zsidoknak kiralya” (Mt 27:27-
29). Képzeljiik el a jelenetet, amir6l ezek a versek beszamolnak! Milyen
rettenetes fonaksagot latunk? Mit arul el ez a torténet az emberi tudat-
lansagrol, kegyetlenségrol, ostobasagrol? Hogyan mutatjak be e versek a
maguk dramai modjan, hogy mit tesz a vilag még ma is a Teremtével, a
Megvaltoval? Lasd még Mk 15:17-20; Lk 23:10-11!

Jézusrol levették sajat ruhadjat, és helyette biborpaldstot teritettek rd, ami le-
hetett az egyik katona kopenye vagy akar Pilatus egy régi, kidobott ruhaja. A
bibort kiralyi szinnek tartottdk. A palastot gunyolddva boritottak annak az
Embernek a vallara, aki Kiralynak mondta magat.

A kiralyrol nem hianyozhat a korona. Jézusnak tovisbdl, a Palesztina terii-
letén honos szurés bokor agaibol fontak kinzoi koronat, kezébe pedig a
kiralyi jogart jelképezdé nadszalat adtak. Csufondarosan hajlongtak el6tte,
koszontotték mint a zsidok kiralyat. Mig a papok gunyolodasaikkal Krisztus
lelki hatalmat vették célba, a katonak politikai tekintélyéb6l tztek csufot.
Az igazi Kiralyt feloltoztették, hogy kicsufoljak, gunyos szertartas keretében
vonultattak fel. Jézus, aki sajat igazsaga és tokéletessége oltozetét kinalja fel
a blinos vilagnak, a guny ruhait viselve jelent meg.

Hihetetlen, hogyJézus azokért alltamindezt ki - legalabbis részben azokért -,
akik ilyen kegyetleniil bantak vele! Hanyan vannak kozultunk, akik abban a
pillanatban haraggal valaszolnak, igyekeznek visszaiitni, ha rosszul bannak
veluk, vagy ha csak egy mérges pillantast vet rajuk valaki?! Tekintstink vi-
szont Jézus példajara, ahogy a kegyetlen banasmodot fogadtal!

Mit tesziink, ha igazsagtalansag ér? Mit tanulhatunk Krisztustol, ami-
nek koszonhetéen a legkozelebbi alkalommal masként viselkedhe-
tink?
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_MEGOSZTOZNAK RUHAIMON?”

»~Megosztoznak ruhdimon, és kontosomre sorsot vetnek” (Zsolt 22:19).

Nehéz elképzelni mindazt a gyalazatot, amit Jézusnak ki kellett allni. A ka-
tonak gunyolodasa utan a kereszthez vezették, ahol f6ldi javainak mara-
dékatol is megfosztottak, vallarol letépték kontosét. Jézus, akit megvertek,
megtagadtak, megalaztak, kigunyoltak, majd pedig megfosztottak ruhaitol
és keresztre feszitettek, valoban kiitta a kesert poharat, ami ra vart ,.e vildg
alapitasa ota” (Jel 13:8).

Jn 19:23-24 és Mt 27:35 verseiben milyen profetikus jelentoséget tulajdo-
nit a Biblia az ott torténteknek? Miért fontos ez?

A katonak kicsinyesen osztozkodtak annak a ruhain, akit csak egy elitéltnek
tartottak, mikozben a szemiik elétt zajlott az egész vilagegyetem torténelmé-
nek legnagyobb hordereji eseménye!

Mégis maga a tettiik nem mondhato egészen jelentéktelennek, hiszen a Bib-
lia szerint egy profécia teljesedett vele. Janos (mint ahogy Maté is) ossze-
kapcsolja az akkor torténteket egy zsoltarral: ,Hogy beteljesedjék az irds” (Jn
19:24), tovabbi bizonyitékkal tdmasztva ala hitiinket.

Gondoljunk arra is, hogy Jézusnak mit jelenthetett ez az epizod! Az egész
vilag bunének sulya razuhant, az Atyatol valo elszakadas egyre inkabb ra-
nehezedett, mikozben latja a katonakat, akik éppen a laba alatt a ruhdin
osztozkodnak, sorsot vetnek, igy teljesitve be a proféciat. Ez még nagyobb
batorsaggal tolthette el, hogy elviseljen mindent, ami a kereszten ra vart. A
katonak tettei tjabb bizonyitékkal szolgaltak arra, hogy ha megprobaltatasa
mégoly iszonyatos is, szenvedése rettenetes, a profécia teljesedik, {oldi szol-
galata a csucspontja felé kozeleg, és igy iidvosséget nyerhet minden ember,
aki hit altal kéri. Jézusnak ezért kellett kitartania, és ki is tartott mindvégig.

A bibliai proféciak koziil melyek erésitik leginkabb a bizalmunkat
Isten irant, killonosen a hitet probalo nehéz helyzetekben?




TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: A Nagy Orvos labnyomdn. Budapest, 1998, Advent Kiado. ,A
hit érintése” c. fejezet, 35-43. o.; Jézus élete. Budapest, 1989, Advent Kiado.
LA hit érintése c. fejezetbél 284-285. o.; ,Pilatus palotdjanak udvaran” c.
fejezetbdl 633-637. 0.; ,Golgota” c. fejezetbdl 654-655. o.

Jézus ellenségei mar turelmetlentl vartak halalat. Azt képzelték, hogy utana
majd orokre elhallgatnak a szobeszédek isteni erejérél és hatalmas csodairol.
Azzal altattak magukat, hogy mar nem kell tobbé rettegnitik befolyasatol. Az
érzéketlen katonak, akik Jézus testét a keresztre feszitették, mar a ruhain
osztozkodtak, versengve azért a kopenyért, ami varras nélkul, egybeszdve
készult. Végul sorsvetéssel dontotték el a kérdést. A Szentlélek ezt a jelenetet
mar évszazadokkal a teljesedése eldtt pontosan kijelentette: "Mert ebek vettek
koriil engem, a gonoszok serege koriilfogott; dtlyukasztottak kezeimet és labai-
mat... Megosztoznak ruhdimon, és kontosomre sorsot vetnek’ (Zsolt 22:17, 19)”
(Ellen G. White: The Story of Redemption. 223-224. 0.).

BESZELGESSUNK ROLA!

1. Beszélgessiink a szamunkra kiillonosen batorito bibliai proféciak-
rol! Hogyan erésitenek meg abban, hogy jo okunk van hinni
Istenben?

2. Gondoljunk Krisztus életének utols6 néhany napjara, végtelen
megalaztatasara, onmegtagadasara és a szenvedésre, amit ki kellett
allnia! Milyen tanulsagokat vonhatunk le mindebbdl? Hogyan
tanulhatjuk meg tdle az onfelaldozast?

3. Milyen elképesztéen tudatlanok voltak a katonak, akik biborpalas-
tot adtak Jézusra, majd toviskoronat nyomtak a fejébe és a ruhain
osztozkodtak a kereszt tovében, fel sem fogva a torténteket! Vagy a
fopap, aki ugymond ,jogos felhaborodasaban” megszaggatta ruha-
it Krisztus felelete hallatan. Mindannyian kirivo tudatlansaggal
cselekedtek, és részt vettek egy iszonyatos buintényben. Vajon
tudatlansaguk mentség volna tettitkre? Miért méltok a biintetésre,
még ha nem is mérték fel igazan, mit kovettek el? Beszélgessiink
errol!




PASKULYNE KOVACS ERZSEBET:
KOSZONOM, URAM!
MEGKOSZONOM!

Mint falat kenyér az éhezének,
mint sebre a balzsam

a szenveddnek;

mint viragnak az tdité harmat,
mint tikkaszté melegben

a lagy fuvallat,

zapor a kiszaradt foldnek:
lelkem sovargasain attornek
szavaid, s imahoz borulok,
orokkévalo, nagy irgalmu Isten!

- Add, hogy meghalljam szavad,
add, hogy érezzem kezed melegét,
hogy akarmit igér a vilag,

tudjam mondani:

nekem kevés!

Nekem Te kellesz,

mert Te vagy az Elet!

Ez a foldi lét

csak atmenet.

Hozzad vagyom,

hisz bel6led van lelkem:
a bels¢ emberem

érted remeg.

- Ezért vagy nekem a kenyér,
a balzsam, az udit6 harmat,

a vigasztalds, szent 6rom,

s hogy ilyen sokra méltattal:




13. tanulmdény juius 18-24.

P

_Krisztusba oltozotten’

SZOMBAT DELUTAN

E HETI TANULMANYUNK: Roma 6:1-6; 1Korinthus 15:49-55;
2Korinthus 5:1-4; Galata 3:26-29; Efézus 4:22-24; Kolossé 3:1-10

,Hanem oltozzétek fel az Ur Jézus Krisztust, és a testet ne taplaljdtok a kivansd-
gokra” (Rom 13:14).

El6fordult mar, hogy leejtettiink egy tojast, és a szemiink lattara tort dssze,
folyt szét? Amit viszont még soha nem lathattunk, hogy az dsszetort, szét-
folyt tojas ujbol leesett, majd ismét egész, ép tojas valt beldle. Az életben
ilyen egyszertien nem létezik.

A természet vilaganak alaptorvénye, legaldbbis a btinbe rekedt vilagunkban,
hogy minden a romlas, felbomlas felé halad. Mi lesz azzal, amit magara ha-
gyunk? Egyre energikusabb, jobban szervezett és felépitett lesz, vagy apad,
romlik és bomlani kezd? A valasz nyilvanvalo, ezt latjuk mindentitt magunk
korul, s6t még onmagunkban is (példaul testiink 6regedésében).

Sokféle, bonyolult, tudomanyos moédon magyarazzak ezt a jelenséget, de
nem kell doktori fokozattal rendelkez¢ fizikusnak lenni, hogy felfigyeljunk
ra. Egy korabbi tanulmanybol idézett bibliaszoveg hasonlataval élve: ,,a fold,
mint a ruha megavul” (Ezs 51:6).

Viszont az evangélium, a megvaltasi terv lényege a helyreallitas. Isten azt
igéri, hogy veszi a régit, az 0sszetortet, azt, ami elromlott és wjja teszi.

A negyedév utolso tanulmanyaban olyan oltozetekre figyeliink, amelyeket a
Szentiras emlit, bemutatva a megujitas és helyredllitas igéreteit.




junius 19. vasarnap

LIGERET SZERINT OROKOSOK?”

Az evangélium, az dvosség és a megvaltdsunk modja tartozik ahhoz a kér-
déskorhoz, amivel a kereszténység az indulasatol fogva a legtobbet vivodik,
de a reformacioban is kozponti helyet kaptak ezek a gondolatok (sét, még
ma, egyhazunkban is). Palnak a galaciai gytilekezet esetében nyiltan, hata-
rozottan kellett megkozelitenie e témat, mert hamis teologiai magyarazatok
szliremkedtek be, mar-mar az evangélium tisztasagat fenyegetve.

Olvassuk el Gal 3:26-29 szakaszat! Mi az a f6 pont, amit Pal leginkabb
kiemel?

A 27. versben Pal elmondja, hogy aki megkeresztelkedett, Krisztust dltozte
fel. Mindannyian btinosok voltak, de btniiket Isten lemosta, régi, szennyes
ruhaik elttintek, és feloltoztek Jézus igazsagaba, ami betakarja ¢ket. Mar ugy
tarthatnak igényt Jézus életére, tokéletességére, jellemére, mintha a sajatjuk
lenne. A szovetség minden igérete teljesedett Jézusban, amelyekre szamithat
a hivé, aki Krisztusba 6ltozott. Annak az igéretnek az orokose lett, amit el6-
szor Abraham kapott (1Moz 12:2-3), de nem a statusza, neme vagy nemzeti
hovatartozasa révén, hanem csakis Krisztusba vetett hite altal.

Mit jelent Krisztust feloltozni? Mit mond Pal Rom 6:1-6 verseiben, ami
segit ezt megérteni?

Krisztusba 6ltozni tobb annal, hogy pusztan torvényesen megallhatunk Isten
elott. A keresztény osszekapcsolodik Krisztussal, atadja magat neki, altala
ujul, fiatalodik meg, all helyre. Igencsak sztikséges a tikorbe néznie annak
a kereszténynek, aki nem hajlando megvaltoztatni régi utjait, régi szokasait,
régi életmodjat, hogy meglassa, valojaban milyen 6ltozet van rajta!

Milyen ruhadt viselink? Vajon amit a nyilvanossag el6tt hordunk, mas,

mint ami akkor van rajtunk, ha (azt hissziik) senki nem lat? Mit arul
el a valaszunk 6nmagunkrol?
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NE TAPLALJUK A TESTET!

Noha Pal teologiai gondolatmenete mély és bonyolult, ugyanakkor gyakorla-
tias is tud lenni. Minden olyan teologiai okfejtés, az ,evangélium” barmilyen
valtozata, ami kizarolag hideg és jogi kifejezésekkel kozeliti meg az idvos-
séget, célt téveszt. A kereszténység lényege Jézus, de rola lehetetlen minden
mastol elkillonitve beszélni. A kereszténység Jézusrol szol és arrdl, amit a
blinbe stllyedt emberiségért tett meg élete, haldla és f6papi szolgalata altal.
Nem csupan az itt a kérdés, hogy Isten szemében megvaltozott a jogi statu-
szunk, hanem a valtozas benntnk is végbement, megujultunk, ujjasztlet-
tink. A kereszténység lényege a Krisztusban nyerhetd 4j élet.

Roma 13. fejezetét olvasva gondoljunk azokra a napi, gyakorlati dolgok-
ra, amelyekre Pal itt ratér a keresztényekkel kapcsolatban!

A fejezet legnagyobb része tobb oldalrdl is azt kozeliti meg, hogy mit tekint-
hettink jo allampolgarhoz, j6 emberhez ill¢ viselkedésnek. A torvény elvének
ujboli megfogalmazasa az ismert mondasban ér el tetépontjara: ,,Szeressed fe-
lebaratodat mint tenmagadat” (9. vers). A 11-14. versekig terjedé szakaszban
viszont a hangsuly egy kissé eltolodik. A fejezet elején Pal a politikai hatal-
mak iranti engedelmességre szolit, majd pedig valt, és azt emeli ki, hogy ,,ideje
madr...”. Ezzel arra utal, hogy tekintettel a korra, amelyben a romai hivék éltek,
komolyan figyelnitik kell a viselkedésiikre. A fejezet végén azutan talalkozunk
a kifejezéssel: , oltozzétek fel az Ur Jézus Krisztust” (14. vers), ahol ugyanaz a
gorog szo fordul eld, mint Gal 3:27 versében. Tehat a két szoveg témédja hason-
16. Roma 13. fejezetének osszefiiggésébdl vilagosan kidertl, hogy alapvetéen
mire gondolt Pal. A 14. vers eldtti igék és a versnek az imént idézett kifejezés
utani része is azt mutatja, hogy Krisztusba feloltozni azt jelenti: az ember hittel
és engedelmesen ¢él. Ugyanezzel a szoval taldlkozunk a 12. versben is, ott ,,a
vildgossag fegyverei” feloltésére utalva. Krisztus a vilag vilagossaga; aki benne
jar, nem jarhat sotétségben, elvetette ,a sitétségnek cselekedeteit”, és mar a vi-
lagossagban jar. Krisztus feloltozése tehat mindenképpen a jellemfejlédésrdl, a
magatartasrol, a krisztusi szeretetrdl és az Ur képmaésanak tiikrozésérdl szol.
Bizonyos értelemben tehat, noha koérulottink minden egyre romlik, a Krisz-
tusba oltézotteknek mind jobba és jobba kell valniuk (lasd 2Kor 3:18)!

Mennyire lenne mas az életiink, ha teljesen feloltoztiik volna Krisztust?
Vagyis, az életiinknek mely teriileteit nem adtuk at az Urnak? Onzé
kivansagaink koziil melyeket kell még ,,megoldokolniink”, hogy Isten
at tudjon formalni belilrol?
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LEVETNI, FELOLTENI

Kol 3:1-10 szakasza szintén azt a témat boncolgatja, amivel az el6bbiek-
ben foglalkoztunk. Mit mond itt az apostol?

A teologusok e versekben és az elézdleg vizsgaltak némelyikében a kereszt-
ségre torténd utalast latjak. (Hol sejteti ezt a szoveg?) Itt tavolrol sem bizony-
talan hangon sz6l az apostol ismét a megujulas, a helyreallitas gondolatarol,
arrol, hogy valami jobb lesz, mint azelétt volt. Krisztusban mar nem ugyan-
azok vagyunk, mint kordbban, és nem is ugy élunk. Pal itt egészen vilagosan
osszekapcesolja Krisztussal valo mostani tapasztalatunkat azzal, ami majd
visszatérésekor lesz. Valo igaz, az donti el a sorsunkat masodik eljovetelekor,
ahogy Krisztus elsé eljovetelét értékeljuk!

Mi az a pont, amit Pal kiemel Ef 4:22-24 szakaszaban?

Figyeljuk meg az ellentétet az ,,0 ember” és az ,1j ember” kozott! Elviekben
az ,,0 ember” - korabbi éntink - meghalt (ezt szimbolizalja a keresztség), és
mar egy ,uj ember” él, aki uj teremtés Krisztusban. Itt is a keresztény maga-
tartas osszefuiggésében kertll sz6 arrol, hogy a hivé feloltozi Krisztust, vagy uj
emberré lesz. Olvassuk el az elétte és utana allo verseket! Itt a jellem atalaku-
lasarol, a cselekedetek és az ember egész erkolcsi lényének megvaltozasarol
van sz6. Ez a motivum, ez a gondolat kertl el6 ajbol és ujbol. Megkeresztelt
keresztényként uj emberré lettiink az Urban. Krisztus feléltozése nem csu-
pan egy hasonlat, ami a megigazulast fejezi ki, valamint azt, hogy Krisztus
igazsaga eltakarja btineinket, és ennek kovetkeztében jogi értelemben 1j
helyzetben allhatunk meg Isten elétt. Krisztust feloltozni azt jelenti, hogy Uj
emberként élunk, ,mely Isten szerint teremtetett igazsagban és valésagos szent-

ségben” (Ef 4:24).

Tekintstik at ismét a mai részben targyalt verseket, és figyeljitk meg
kifejezetten a viselkedésre vonatkozo felszolitasokat! Mely teriilete-
ken kell valtoztatnunk? Ha valami nagy kiizdelmet jelent, miért ne
kérhetnénk segitséget valakitél, akiben megbizunk, hogy az életiink
jobban titkrozhesse a Szentiras altal tanitott elveket?




EGY SZEMPILLANTAS ALATT

Nem kérdés, Krisztust feloltozni annyi, mint Jézusban uj emberré valni. Azt
jelenti, hogy a hivé (legalabbis bizonyos mértékig) atvaltozik , Teremtdjének
képmasara” (Kol 3:10, 4j prot. ford.). Szamtalan élet tanusitotta és tanusitja
ma is annak a val6sagat, amit az Ur vitt végbe benniik és értitk. Koziiliink
is sokan jo példai annak, hogy mit jelent feloltozni Jézust, noha kovetink el
hibakat, vannak ktizdelmeink és idénként megbotlunk.

Viszont beszéljunk 6szintén! Ha Krisztus tettének hatokore csupan ezt az
életet érintené, végeredményben akar feloltoztiik Krisztust, akar nem, csak
a sir varna rank. Sokan rengeteget szenvedtek Jézusért és a hitiikért. Bar-
milyen jutalmat nyernének is érte most, mégis mi az, mi lehetne az ahhoz
képest, ami Jézus masodik eljovetelekor var rank?

Milyen nagyszert reménységrol szol 1Kor 15:49-55 szakasza?

Az 53-54. versben is megtalaljuk a feloltozésre utalo szot, amivel az eddigi-
ekben foglalkoztunk. Itt azonban az apostol egy egészen 1j szintre emeli a
kérdést. Krisztust feloltozni nemcsak azt jelenti, hogy az ember Jézus jellemét
tikrozi, megmutatkozik benne az Ur erkolcsi képe és az altala tanitott elvek
szerint él. Maskeént fogalmazva, itt nem pusztan jogi értelemben és nem csak
erkolesi értelemben vett véltozasrol van szo, hanem gydkeres fizikai atval-
tozasrol is. Halando¢ testiink, fajo, szenved6, oregedd testink ugyanolyan
halhatatlan testbe ,,6ltozik”, mint amilyen Jézusé lett a feltamadds utan. Ez
az igazi ruhacsere! Ekkor kapunk valoban 4j 6ltozetet! Ez a rank varo igazi,
legnagyobb reménység, az, amiért érdemes hinni (lasd 1Kor 15:12-19)!

A legtobben radobbentnk (killonosen, ahogy idésodiink), milyen
gyenge is a testiink, nem szamithatunk ra feltétleniil, hogy mindent
kibir. Ha ezt még nem latjuk magunkban, masokban észrevehetjik.
Gondoljunk arra, hogy milyen nagyszert reménységet tarnak e ver-
sek elénk, ami Jézusban a miénk lehet! Ugyan mit ajanlhat a vilag,
gondoljunk barmire, ami miatt érdemes lenne elvesziteni az igéretet,
amirdl itt olvastunk?
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MENNYEI LAKOHELYUNK

Mit mond Pal 2Kor 5:1-4 verseiben? Minek a reményét tarja ismét elénk?
Hogyan illik ide az 6ltozetek hasonlata?

Ameddig ezen a vilagon élink, ebben a testben, ebben a hdzban, addig min-
dig is sohajtozni fogunk. Ki az, aki ne sohajtozna e ,foldi satorhazban”, ami
mostani testlinket jelenti? Nézztuk meg Az elsé korinthusi levél 4. fejezetét,
ahol az apostol felsorolja, hogy mennyi bajjal taldlkoznak Jézus kovetéi az
életben! Ezutan tér ra Pal a ma vizsgalt versekre. Valo igaz, sohajtozunk,
szenvediink, azutan meghalunk, de ez még nem minden. Igéretet kaptunk,
hogy feloltozhetjuk ,,mennyei hajlékunkat” (2. vers).

Mi az a két hasonlat vagy kép, amivel Pal e versekben él, bemutatva jelen
helyzetiinket és a rank varo reménységet?

Okori irasok némelyikében hasonlonak tekintették, ha valaki felltozott,
ill. a hazon belil volt. Az 6ltozet és a haz is az emberen kivul all, bizonyos
védelmet, takarast biztosit (Pal kordban a szegényebbek 6ltozetének elne-
vezése abbol a szobdl eredt, ami azt jelentette: ,kis haz”). Valamilyen okbol
az apostol kulonbozé képeket hasznalva akar egymassal szembeallitani két
alapvetd gondolatot: az ideig-6raig valo f6ldi hajlékot a mennyei, 6rokkévalo
hajlékkal; a mezitelenséget a feloltozottséggel; a halandosagot (a biztos ha-
lalt) az élettel, a Krisztusban nyerhet6 orok élettel. Végeredményben ezek a
hasonlatok mind ugyanazt fejezik ki: reménységiink, hogy Krisztus visszaté-
résekor halhatatlan testbe 6ltozunk, ill. abban lakozunk. Masként fogalmaz-
va: e versek a Jézus altal felkinalt 6rok élet igéretérél szolnak.

Gondoljunk a halalra, latszolagos végérvényességére! Ugyan miben
reménykedhetnénk, ha nem hinnénk, hogy létezik valami azon tal is?
Mi minden igazolja, hogy nem a halalé lesz a végs6 sz6? Beszélgessiink
még errol!




TOVABBI TANULMANYOZASRA:
Ellen G. White: A nagy kiizdelem. Budapest, 1985, H. N. Adventista Egyhaz.
LA ktizdelem véget ér” c. fejezetbdl, 590-591. o.

,2Mindenki egy nagy, boldog, egységes csaladot alkot majd. A hala és dicséret
ruhait viselik, ami Krisztus igazsaganak palastja. A teremtett vilag paratlan
szépsége szlintelen dicsérettel és csodalattal adozik majd Istennek. A fold
a menny fényében fog firdeni. Az évek boldogsagban telnek. A hold fénye
olyan lesz, mint a napé, a nap pedig hétszerte erésebben ragyog, mint most.
Ezt latva a hajlancsillagok [angyalok, a szerk.] egytitt énekelnek, az Istennek
fiai 6rommel kialtanak fel, mig Isten Krisztussal egytitt jelenti ki: 'Nem lesz
tobbé btin, sem halal”” (Ellen G. White: My Life Today. 348. 0.).

BESZFLGESSUNK ROLA!

1.

Beszéljitk meg a csoportban a csutortoki rész utols6 kérdésére
adott valaszainkat! Mivel erésithetjitk egymas reménységét ebben a

nagyszeru igéretben? Hogyan segithetiink azoknak, akik kételyek-
kel kiizdenek?

. Korunkban sokan nagy reményeket fiiznek a tudomanyhoz, a tudo-

manyt tekintik az igazsag megismerése egyetlen modjanak és gya-
korlatilag az emberiség egyediili reménységének. Miért hamis ez a
reménység, killonosen az elmult néhany napi tanulmanyunk fényé-
ben? Mivel kecsegtethet példaul a tudomany legnagyobb problé-
mank - a halal - tekintetében? Miért csak egy ,természetfeletti”
lényben bizhatunk, amint az igéretekben is olvassuk?

. Gondoljunk arra, amit Pal kérdezett Rom 7:24 versében: , Kicsoda

szabadit meg engem e haldlnak testéb6l?” (Ez egy korabeli buntetési
modra tett célzas volt, miszerint az elitélt testéhez hozzalancoltak
egy holttestet, azt kellett viselnie.) Milyen valaszt kapunk a
Bibliaban, amit a vilagi bolcsesség 6sszessége sem adhat meg?

. Beszéljiink még arrol, hogy az életmodunkat illetéen mit jelent fel-

oltozni Krisztust! Gondoljunk az életiinkre, a szokasainkra, a gon-
dolatainkra, a viselkedésiinkre stb.! Mennyire tudjuk Krisztus
valosagat titkrozni e teriileteken? Noha mind kiizdiink 6roklott és
szerzett btinre valo hajlammal, melyek azok a nyilvanvaloé és tuda-
tos dontések, amelyek altal sokkal inkabb élhetink ugy, ahogy
kellene? Hogyan segithetjitkk egymast, a kozosségiinket, hogy az
elénk tart bibliai elvekhez ill6en tudjunk viselkedni?




MENNYEI VIGASZTALONK

,Minden idében és minden helyen, minden szomorusagban és
nyomorusagban, mikor a kilatasok sotétnek latszanak, s a jovendd
zavarosnak; tehetetlennek és maganyosnak érezzitk magunkat, Krisz-
tus elkuldi hozzank a Vigasztalot, valaszul a hitb6l fakado imadsa-
gunkra.

A korulmények elvalaszthatnak benntnket minden foldi bara-
tunktol, de nincs az a koriilmény, nincs az a tavolsag, amely elvalaszt-
hatna benntinket mennyei Vigasztalonktol. Barhol vagyunk, barhova
megyunk, Vigasztalonk mindig a jobb keztinknél all, hogy tdamogas-
son, fenntartson, erésitsen és megvidamitson benntnket” (Ellen G.
White: Jézus élete. Budapest, 2002, Advent Kiado. 576. old.).

CSUGGESZTO GONDOLATOK EJSZAKA

LAzt kérdezed t6lem, mi oka van annak, hogy felébredsz éjjel, és
ugy érzed, a sotétség hatalma vesz kortl. En is gyakorta érzek igy,
de ezek a csliggeteg érzések még nem bizonyitjak, hogy Isten elve-
tett volna téged vagy engem... A szomoru érzések nem bizonyitékok
arra, hogy Isten igéretei hatastalanok lennének. Erzéseidre tekintesz,
és mivel nem latsz mindent ragyogo csillogasban, még szorosabbra
fogod a busongas koponyegét lelked kortul. Onmagadba nézel, és ugy
véled, Isten elfordult téled. Tekints fel Krisztusra... Amint kapcsolatba
lépiink a Megvaltoval, a békesség térfelére allunk... Hitiinket allando
mukodésben kell tartanunk, és legyenek barmilyenek is érzéseink,
biznunk kell Istenben... Legytink jo kedélytiek, hiszen Krisztus le-
gyOzte a vilagot. E vilaghan nyomortsagban lesz résziink, de Jézus
Krisztusban békességet talalunk. Testvérem, forditsd el tekinteted
onmagadrol, és tekints fel egyetlen segitségedre, Jézusra (26. Levél,
1895)” (Szemelvények Ellen G. White irdsaibol, 3. kot. 294-295. 0.)!
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,Es megtisztitom 6ket minden biineiktsl” (Jer 33:8)
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P. Mt 19:14
Sz. Jer 33:3
Naplemente: 20:10
V. Jn 12:26

H. Zsolt 134:1-3
K. Ezs 44:22
Sz. Zsid 6:19
Cs. 1Pt 5:7

P. Jn 4:24

Sz. Zsolt 19:2-3
Naplemente: 20:19
V. Fil24

H. Jel 11:15

K. Mk 5:38-39
Sz.  JSir 3:22-23
Cs.  Zsolt 52:10
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V. Ezs 43:10-11
H. Rom 8:14
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A kenyér és a pohar

Nyugodt dlom

A Vigasztalo

Egyetlen ut az Atyahoz

Bajok napi adagokban
Megszabaditott az Ur

Krisztus nem hagy tévedésben

Bizhatunk a kegyelemben

Az igaz barat hlisége

A faradtak menedéke
Szuletéstink el6tt is ismer Isten
Joval fizetni a rosszért
Gyermekek és a menny

[géret az Istenhez forduloknak

A hti szolga jutalma

Aldjatok az Urat!

Blintnk eloszl6 felhd lehet
Lelktnk horgonya

Gondjaink és az Ur

Szolgalat 1élekben és igazsagban
A Teremtd dicsérete

Masok javara figyelni

A hetedik trombitaszo

A halal alvasa

Isten kegyelmébdl élink
Zoldell6 olajtak

Félelem vagy batorsag?
Onfelaldozo szeretet

Az Ur tanui lehetiink
Isten fiai
Késik, de bizz benne!
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* Adventista félora a Kossuth radioban 13.30-kor

,Es feloltozzétek amaz 1ij embert” (Ef 4:24)
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Sz. Mk 6:2
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A bun elleni védelem

Hit a lathatatlan valosagaban
A megkeseredés veszélye
Hitben felnéni

A hit titkos érintése

A természet Ura

Az Ur josaga

Jézus bolcs tanitasa

A szoros kapu felé tartsunk!
Kikertlhetetlen dontés
Jézus nyomatékos igérete

Jézus tanitasa

Amit Isten készit

Az orokkévalo Jézus visszajon
Az Ur gondoskodasa
Hatalmas Isten

Az Ur halk és szelid hangja
Megvilto Istentink ajandéka

Orokkévalo kegyelem
[sten gyézelemre vezet

A természet tanusagtétele
Testveri szeretet

A kegyelem teljessége

A hivék 6rome

Az Ur tdmogatasa

Nincs ok a félelemre
[stennek kedves aldozat
Sotétben fényld dicséség
Megtjul6 erénk lehet
Megvaltozott élet



